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NOTA  EDITORIAL 


La  Independencia  del  Poder  Judicial 


III 


En  uno  de  nuestros  anteriores  artícu¬ 
los,  publicado  con  el  mismo  título  que 
el  presente,  nos  referíamos  a  la  necesi¬ 
dad  de  que  en  la  reforma  constitucio¬ 
nal  que  actualmente  se  estudia,  se  con¬ 
signara  la  incompatibilidad  entre  los 
cargos  de  Diputado  y  miembro  del 
Poder  Judicial,  para  garantizar,  no  sólo 
la  independencia  que  debe  existir  entre 
este  último  y  el  Poder  Legislativo,  sino 
también,  y  principalmente,  para  no  es¬ 
torbar  a  ninguno  de  los  dos  en  el  nor¬ 
mal  desenvolvimiento  de  sus  activida¬ 
des.  Y  aunque  no  es  de  creer  que  a 
estas  horas  haya  uno  solo  de  los  Señores 
Representantes  que  defienda  la  prolon¬ 
gación  del  vicio  que  combatimos,  por¬ 
que  no  habría  argumentos  para  defen¬ 
derlo,  no  está  de  más  que  pongamos  a 


la  vista  el  cuadro  de  la  desorganización 
que  se  manifiesta  en  el  ramo  de  Justicia, 
cada  vez  que  algunos  de  los  miembros 
que  a  él  pertenecen,  son  llamados  a  de¬ 
sempeñar  funciones  de  Diputado. 

No  se  trata  en  este  caso  de  que  se  a- 
dopte  como  constitucional  un  principio 
abstracto  o  carente  de  aplicación.  No 
se  trata  de  rendir  culto  a  teorías  de  de¬ 
recho  político,  como  muchas  veces  ha 
sucedido,  con  menosprecio  de  los  con¬ 
sejos  que  dá  la  realidad  social.  Se  tra¬ 
ta  simplemente  de  enmendar  una  dis¬ 
posición  perniciosa  a  la  buena  marcha 
de  la  administración  de  Justicia  y  que 
es  cuestión  de  orden,  de  método,  de  ad¬ 
ministración,  sin  ningún  nexo  con  ra¬ 
zones  del  orden  político.  De  esta  ma- 
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ñera,  es  de  suponerse  que  ningún  obs¬ 
táculo  se  opondrá  a  la  conquista  de  esta 
sencilla  reforma,  sencilla  en  su  enuncia¬ 
ción,  pero  de  trascendencia  en  su  fon¬ 
do,  por  cuanto  significa  una  ayuda  a  la 
marcha  del  Poder  Judicial,  en  el  ca¬ 
mino  hacia  la  augusta  misión  que  le 
está  encomendada. 

Las  observaciones  de  la  práctica  en¬ 
carecen  la  necesidad  de  la  reforma. 
En  estos  días  de  la  reunión  de  la  Asam¬ 
blea  Constituyente,  en  cuyo  seno  hay 
varios  miembros  del  Poder  Judicial,  se 
ha  podido  constatar  la  inconveniencia 
del  estado  actual  en  el  asunto  que  co¬ 
mentamos.  Los  tribunales  superiores  se 
han  desintegrado  por  la  ausencia  de  al¬ 
gunos  miembros,  han  sufrido  los  asun¬ 
tos  con  el  retardo  de  trámites  que  no 
habrían  sido  necesarios  sin  el  trastorno 
ocasionado  y  en  varias  oficinas  se  ha 
recargado  el  trabajo,  para  suplir  el  de 
otras  dependencias  que  no  lo  pueden 
hacer  o  bien  en  cuestiones  de  puro  trá¬ 
mite,  como  acontece  en  la  Presidencia 
de  la  Corte,  por  donde  pasan  todos  los 
juicios  que  van  de  una  Sala  a  otra,  cada 
vez  que  una  de  ellas  hace  envíos  por  no 
poder  integrarse. 

El  ejemplo  más  notorio  de  desorga¬ 
nización,  lo  dá  al  preséntela  Sala  Cuar¬ 
ta  de  Apelaciones,  que  si  en  los  últimos 
tiempos  no  ha  andado  muy  a  las  de¬ 
rechas,  en  la  actualidad  se  ha  visto  im¬ 
posibilitada  de  conocer  en  multitud  de 
juicios.  Dos  de  sus  miembros,  que 
forman  parte  de  la  Constituyente,  se 
encuentran  en  esta  capital.  Otro,  ha 


ejercido  funciones  de  Juez  de  Primera 
Instancia  en  Quezaltenango,  por  cuya 
causa  tiene  excusa  para  conocer  en 
aquellos  asuntos  que  juzgó  en  Primera 
Instancia.  Y  otros,  entre  los  suplentes, 
han  sido  abogados  de  las  partes  o  emi¬ 
tido  opinión  en  asuntos  de  que  ahora 
tienen  que  conocer  como  Magistrados. 
En  estas  circunstancias,  la  Sala  Cuarta 
ha  enviado  a  la  Corte  Suprema  de  Justi¬ 
cia,  en  el  lapso  de  tiempo  comprendi¬ 
do  del  18  de  Julio  al  18  de  Agosto  de 
este  año,  ciento  treinta  y  seis  juicios, 
que  han  pasado  a  la  Sala  Sexta,  en  To- 
tonicapán.  En  menor  escala,  la  Sala 
Quinta,  ha  enviado  en  número  de  doce. 

Las  consecuencias  de  todo  esto  son 
perniciosas,  no  solo  para  un  buen  siste¬ 
ma  judicial,  sino  que  para  los  intereses 
del  Fisco.  El  Magistrado  que  viene  a 
la  Asamblea,  no  deja  de  percibir  sus 
emolumentos  por  el  cargo  judicial,  y  el 
presupuesto  se  recarga  con  nuevas  ero¬ 
gaciones  para  pagar  al  Magistrado  Su¬ 
plente,  que  devenga  igual  sueldo  que 
el  Propietario  durante  la  interinidad. 
Económicamente,  el  Diputado- Magis¬ 
trado,  resulta  una  pérdida. 

Del  balance  final  resulta  un  saldo  en 
contra  el  Poder  Judicial,  y  ningún  be¬ 
neficio  para  los  demás  poderes  del  Es¬ 
tado,  ni  para  la  sociedad.  Estas  consi¬ 
deraciones,  basadas  en  la  práctica,  que 
vienen  a  complementar  lo  que  acerca 
del  mismo  asunto  se  ha  especulado, 
habrán  seguramente  de  pesar  en  el  áni¬ 
mo  de  los  Señores  Constituyentes  para 
remediar  el  mal  de  tantos  años. 
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CORTE  SUPREMA  DE  JUSTICIA 

RESOLUCIONES  CIVILES  Y  CRIMINALES 


CRIMINAL 

por  el  delito  de  asesinato,  contra  Crisanto 
Gdmez  y  compañeros. 


Corresponde  imponer  la  pena  de 
muerte  a  los  autores  de  delito  de 
7'obo,  cuando  con  motivo  de  él  re¬ 
sulte  homicidio,  teniéndose  como 
co-autores  a  todos  aquellos  a  quie¬ 
nes  se  pruebe  plenamente  que  for¬ 
maron  parte  de  la  cuadrilla. 

Corte  Suprema  de  Justicia,  Guate¬ 
mala,  cuatro  de  Julio  de  mil  novecien¬ 
tos  veintisiete. 

Vista  por  recurso  de  casación  y  con 
sus  antecedentes,  la  sentencia  que  con 
fecha  diecinueve  de  Junio  del  año  pró¬ 
ximo  pasado  dictó  la  Sala  6^  de  Apela¬ 
ciones,  organizada  en  Corte  Marcial, 
en  la  causa  instruida  contra  Crisanto 
Gómez  y  compañeros,  por  los  delitos  de 
asesinato  y  robo  en  despoblado  y  en 
cuadrilla,  confirmando  con  las  impor¬ 
tantes  modificaciones  que  en  su  opor¬ 
tunidad  se  relacionarán,  la  que  pronun¬ 
ció  el  Tribunal  Militar  del  departa¬ 
mento  del  Quiché,  en  la  cual  se  resol¬ 
vió:  primero,  que  Crisanto  Gómez  (a) 
Ventar,  Manuel  Juárez  Rosales,  Juan 
Batz  Imul,  Juan  López  Joj,  José  Elias 
y  Diego  Ajane],  son  culpables  del  men¬ 
cionado  delito,  por  el  que  les  impone 
la  pena  de  muerte.  Segundo;*  q^e 


Francisco  Chicaj  Ixparpuac.  Pedro  Ac 
y  Gaspar  Ajanel  Chivalári,  son  reos  del 
mismo  delito,  correspondiéndoles  igual 
pena,  pero  en  virtud  de  atenuantes  que 
existen  en  su  favor,  se  les  conmuta  por 
la  inmediata  inferior,  o  sea  la  de  quin¬ 
ce  años  de  prisión  correccional  incon¬ 
mutables;  y  tercero,  que  Francisco 
Reinoso  Tiam,  Marta  Larios  Tzum 
y  María  Juárez,  quedan  absueltas  del 
cargo  que  se  les  formuló  por  encubri¬ 
miento  del  mismo  delito. 

RESULTA:  que  se  inició  la  averi¬ 
guación  correspondiente,  en  virtud  de 
haberse  presentado  Crisanto  Gómez  al 
Juzgado  Municipal  de  Joyabaj,departa- 
mentodel  Quiché,  el  veinticuatro  de  ene¬ 
ro  del  año  de  mil  novecientos  veintiséis, 
a  las  seis  y  media  de  la  mañana,  dando 
parte  de  haber  sido  asesinada  Catarina 
Izep,  en  el  lugar  Pajuyd,  de  la  misma 
jurisdicción  municipal.  El  denuncian¬ 
te,  que  no  sabe  el  idioma  castellano, 
por  medio  de  intérprete  ratificó  el  parte 
dado  y  examinado  convenientemente 
expuso:  que  como  a  las  once  de  la  noche 
anterior,  poco  más  o  menos,  encontrán¬ 
dose  durmiendo  en  su  casa,  situada  en 
Pajuyá,  llegó  a  ella  el  menor  Andrés 
Izep  y  le  dijo:  Leqántate  por  que  a 
mi  nana  y  a  mi  tata  los  mataron! 
que  al  oír  esas  palabras  se  levantó  in¬ 
mediatamente  y  se  dirigió  a  la  casa  de 
su  señora  madre  María  Ortiz,  que  es 
vecina  inmediata  de  los  padres  de  An¬ 
drés,,  y  como  no  la  encontró  en  el  inte- 
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rior,  estuvo  buscándola  basta  encontrar¬ 
la  escondida  en  el  monte,  de  donde  el 
declarante  la  extrajo  y  la  condujo  para 
su  casa,  porque  ya  es  muy  anciana;  que 
una  vez  hecho  ésto  se  dirigió  para  la 
casa  de  los  padres  de  Andrés,  en  donde 
encontró  a  Antonio  Izep,  Manuel  Ra¬ 
mos  Cantel  y  Nicolás  Ramos  Paúl:  y 
en  el  patio  estaba  muerta  Catarina  Izep, 
mujer  de  Manuel  Reynoso  Tiam;  que 
éste  último  refirió  a  los  concurrentes 
que  los  ladrones  habían  penetrado  a  su 
rancho  y  matado  a  su  esposa,  pero  no 
dijo  los  nombres  de  los  asesinos  ni  se 
vió  por  allí  a  ninguno  de  ellos;  que 
habiéndosele  encargado  dar  el  parte  a 
la  autoridad,  a  esas  horas  se  puso  en  ca¬ 
mino  porque  se  trataba  de  un  delito  gra¬ 
ve,;  que  la  casa  de  donde  él  vive  dista 
como  cuatrocientas  varas  del  lugar  en 
que  se  cometió  el  crimen,  y  por  eso  no 
pudo  oír  ningún  escándalo  para  concu¬ 
rrir  inmediatamente,  sinó  fué  hasta 
que  llegó  Andrés  a  comunicarle  lo  su¬ 
cedido.  Con  esta  denuncia,  la  autori¬ 
dad  se  dirigió  hacia  el  lugar  del  suceso, 
distante  de  Joyabaj  dos  leguas,  a  donde 
llegó  a  las  diez  de  la  mañana,  proce¬ 
diendo  en  seguida  al  reconocimiento 
del  mismo  y  a  recoger  cuanta  prueba 
tuviera  a  su  alcance,  para  la  comproba¬ 
ción  del  hecho  y  descubrimiento  de  los 
delincuentes,  haciendo  constar  en  el 
acta  descriptiva  lo  siguiente:  en  el  pa¬ 
tio  de  un  rancho  grande,  a  cinco  varas 
de  distancia,  en  una  ladera,  se  encon¬ 
traba  el  cadáver  de  Catarina  Izep,  boca 
abajo,  con  la  cabeza  hacia  el  Oriente  y 
los  pies  al  Poniente,  los  brazos  a  lo 
largo  lo  mismo  que  las  piernas,  vestía 
güipil  de  hilo  negro  y  colorado,  ena¬ 
guas  negras;  en  el  cuello  tenía  una  so¬ 
guilla  de  perlas  blancas  y  verdes;  el 


pelo  enmarañado  sobre  la  cara.  Pre¬ 
sentaba  las  heridas  siguientes:  una  en 
la  muñeca  de  la  mano  izquierda  que  le 
llegó  hasta  el  hueso,  una  en  el  dedo 
pulgar  de  la  misma  mano  que  casi  le 
partió  el  dedo,  otra  en  medio  del  índi¬ 
ce  y  pulgar  de  la  mano  derecha  que  le 
pasó  la  parte  carnosa  de  uno  a  otro 
lado:  una  en  la  cabeza  partiéndole  el 
hueso;  otra  sobre  la  nariz  y  mejilla  de¬ 
recha  que  penetró  hasta  el  hueso;  otra 
en  la  mandíbula  inferior  que  le  cortó 
parte  del  hueso,  otra  en  medio  délos 
dos  temporales  que  le  corto  el  hueso, 
penetrando  hasta  la  masa  encefálica. 
Todas  estas  lesiones  fueron  ejecutadas 
con  arma  cortante  o  sea  machete;  en 
la  espalda  también  presentaba  la  occisa 
señales  amoratadas  que  se  presumía 
fueran  golpes  causados  con  palo  o  cin¬ 
chazos  de  machete.  El  pelo  de  la  ca¬ 
beza  lo  tenía  todo  cortado  con  machete 
habiendo  parte  de  él  regado  en  el  pa¬ 
tio,  A  distancia'  como  de  doce  varas 
del  cadáver,  había  otro  rancho  peque¬ 
ño  con  señales  de  dos  machetazos  en 
un  horcón  de  la  puerta,  el  cerco  del 
costado  Norte  tenía  cortados  de  sus  ex¬ 
tremos  el  bejuco  que  lo  aseguraba;  en 
el  suelo  todo  el  contorno  del  interior 
presentaba  manchas  de  sangre,  lo  mis¬ 
mo  que  las  tablas  y  petates  que  servían 
de  cama  a  los  moradores;  hacia  el  lado 
Norte  de  este  mismo  rancho  se  encon¬ 
tró  un  dedo  de  mano  que  podría  ser  el 
índice  que  allí  dejó  uno  de  los  crimi¬ 
nales,  y  una  botella  rota,  y  muy  cerca 
del  dedo  dos  garrotes  o  palos,  uno  bas¬ 
tante  ensangrentado,  lo  que  hacía  su¬ 
poner  que  algunos  de  los  delincuentes 
estaban  heridos  también.  La  occisa 
parecía  ser  de  treinta  y  cinco  años  de 
edad,  era  soltera,  hija  legítima  de  An- 
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tonio  Izep  y  María  de  León,  indígena, 
originaria  del  Quiché.  En  el  acto  de 
esa  diligencia  fué  examinado  Manuel 
Reynoso  Tiam,  por  medio  de  intérpre¬ 
te  y  declaró;  ser  soltero,  de  38  años  de 
edad,  agricultor;  que  como  a  las  nueve 
de  la  noche  anterior  llegaron  a  su  ran¬ 
cho  como  diez  individuos  vestidos  de 
blanco,  quienes  circularon  los  dos  ran¬ 
chos  y  sin  decirle  a  él  una  palabra,  de¬ 
cían  :  échele  camino,  y  ya  fué  tirán¬ 
dole  estocadas  por  entre  el  palopipue 
del  rancho  donde  dormía  con  su  con¬ 
cubina  Catarina  Izep;  que  como  una 
de  esas  estocadas  hiriera  de  las  manos 
a  su  concubina,  ésta  se  levantó  y  se  pu¬ 
so  efiífuga  con  el  fin  de  escapar;  pero 
como  eran  varios  los  malhechores, 
en  el  patio  la  recibieron  a  machetazos, 
dándole  la  muerte,  lo  que  pudo  presen¬ 
ciar  por  la  claridad  de  la  luna.  Que 
él  permaneció  en  el  interior  del  ran¬ 
cho,  haciendo  resistencia;  pero  en  el 
momento  que  le  cortaron  el  cerco  de 
un  costado  del  mismo,  se  vió  obligado 
a  salir  al  patio  con  la  determinación  de 
vencer  o  morir,  repartiendo  en  defen¬ 
sa  de  su  vida,  machetazos  a  diestra  y 
siniestra,  logrando  herir  a  dos  por  lo 
menos  de  sus  atacantes,  aún  que  él 
también  fué  herido  en  la  mano  dere¬ 
cha,  por  lo  cual  tuvo  que  soltar  su  ma¬ 
chete,  arma  que  aquellos  recogieron  y 
se'la  llevaron;  que  desde  el  principio 
del  ataque  él  y  su  concubina  daban  de 
gritos  pidiendo  auxilio  a  los  vecinos  y 
sin  duda  por  estas  voces  los  malhecho¬ 
res  salieron  en  fuga,  siendo  el  primero 
en  llegar  Nicolás  Ramos  Pablo,  des¬ 
pués  su  suegro  Antonio  Izep  y  Manuel 
Ramos  Cantel,  y  ya  todos  juntos  reco¬ 
rrieron  los  alrededores,  encontrando 
únicamente  las  huellas  de  sangre  que 


iban  dejando  los  delincuentes;  pero 
como  esas  huellas  seguían  a  larga  dis¬ 
tancia,  dispusieron  regresar  al  lugar  del 
hecho;  que  de  los  malhechores  única¬ 
mente  conoció  bien  a  un  indígena  de 
Cubulco,  llamado  Manuel  Juárez,  que 
vive- en  terreno  de  Gaspar  Alonzo  Guit 
en  el  lugar  llamado  Tzasmá,  del  mis¬ 
mo  municipio  de  Joyabaj,  siendo  la  fi¬ 
liación  de  este  individuo  así:  de  regular 
estatura,  gordo,  color  algo  claro,  cara 
larga  y  arrugada,  usa  cuchiyat  cerrado, 
de  crea,  calzón  de  manta  blanca,  poca 
barba  o  bigote,  como  de  sesenta  años 
de  edad;  que  los  únicos  testigos  del  su¬ 
ceso  fueron  sus  hijos  Andrés  y  María 
Izep,  de  los  cuales  el  primero  fué  per¬ 
seguido  por  los  delincuentes  como  una 
cuerda,  sin  duda  con  intención  de  ma¬ 
tarlo,  y  la  segunda  sufrió  un  golpe  con 
machete  en  la  falangina  del  dedo  anular 
de  la  mano  derecha  por  haber  suplica¬ 
do  a  los  delincuentes  que  no  le  pegaran 
a  su  madre,  por  que  también  tuvo  que 
salir  en  precipitada  fuga.  Que  los  asal¬ 
tantes  le  robaron  de  su  habitación  un 
mil  doscientos  pesos  billetes,  tres  man¬ 
gas  (frazadas  de  lana)  una  nueva  y  dos 
de  medio  uso,  un  capiyax  de  joyaba- 
teco,  una  chaqueta  de  crea  o  cuchiyat, 
cuatro  redes  de  medio  uso,  tres  mano¬ 
jos  de  lazos  como  de  cinco  brazadas, 
recien  comprados  en  la  feria  de  Rabi- 
nal,  una  jáquima  de  medio  uso,  de 
cuero  con  lazo,  un  machete  vizcaíno 
grande  con  vaina,  dos  matates  de  pita 
y  un  par  de  cueros  de  cargar  leña  con 
mecapal.  Examinado  el  cuerpo  y  ves¬ 
tidos  del  ofendido,  se  le  reconocieron 
dos  heridas,  una  sobre  el  carpo  o  mu¬ 
ñeca  de  la  mano  derecha,  y  otra  en  la 
cabeza  de  carácter  leve  por  haberle  cor¬ 
tado  solamente  la  piel,  y  el  capiyax  que 
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tenia  puesto  estaba  todo  ensangrentado, 
presentando  dos  roturas  de  puñalada 
abajo  del  hombro  derecho  y  tres  más 
en  la  parte  del  estómago,  sin  que  le  hu¬ 
biesen  tocado  el  cuerpo.  El  herido 
continuó  manifestando:  que  según  dato 
obtenido  de  María  Castro,  Crisanto 
Gómez  fué  el  que  preparó  la  cuadrilla 
de  ladrones,  para  que  lo  asesinaran. 
Concluido  el  interrogatorio  de  Reyno- 
so  la  autoridad  prosiguió  la  inspección 
ocular,  observando  que  desde  el  punto 
donde  se  encontraban  seguían  rastros 
de  sangre  por  el  camino  rumbo  al 
Norte,  las  cuales  continuaban  como 
media  legua  hasta  el  lugar  llamado  San 
Chicote,  donde  desaparecieron  al  en¬ 
contrar  otro  camino  que  conduce  a 
Zajmd;  y  a  pesar  de  que  fueron  reco¬ 
nocidos  los  lugares  circunvecinos  no  se 
pudieron  encontrar  de  nuevo  los  indi¬ 
cios.  por  lo  que  dispuso  regresar  al 
lugar  del  crimen,  ordenando  por  de 
pronto  la  captura  de  Manuel  Juárez  y 
Crisanto  Gómez,  siendo  comisionado 
para  su  cumplimiento  el  Regidor  Juan 
Mota  C.,  haciendo  constar  por  último 
que  las  habitaciones  más  próximas  al 
lugar  del  suceso  son  las  de  María  Ortiz 
que  queda  como  a  dos  cuadras  y  media, 
las  de  Crisanto  Gómez  y  Nicolás  Ra¬ 
mos  Paul  a  cuatro  cuadras,  la  de  Ma¬ 
nuel  Ramos  Cantel  a  cinco  cuadras,  y 
la  de  Antonio  Izep  como  a  Ocho  cua¬ 
dras. 

RESULTA:  que  examinados  Andrés 
y  María  Izep,  declararon:  el  primero, 
como  de  doce  años  de  edad,  que  siendo 
como  las  nueve  de  la  noche,  poco  más 
o  menos,  dormía  en  el  rancho  grande, 
y  a  los  gritos  que  daban  sus  padres  Ma¬ 
nuel  Reynoso(a)  Tiam  y  Catalina  Izep, 
recordó  y  se  levantó  saliendo  en  segui¬ 


da  al  patio,  en  donde  pudo  ver  muchos 
individuos  que  serían  como  diez  más  o 
menos,  entre  los  cuales  pudo  conocer 
únicamente  a  Manuel  Juárez; que  como 
su  padre  decía  que  esos  hombres  eran 
ladrones,  él  también  gritaba  a  los  veci¬ 
nos  pidiendo  auxilio;  que  al  oír  los  gri¬ 
tos  del  declarante,  uno  de  los  ladrones 
se  arrojó  sobre  él,  por  lo  que  tuvo  que 
salir  huyendo  con  rumbo  al  Poniente, 
siendo  perseguido  como  dos  cuadras; 
que  el  declarante  se  dirigió  a  la  casa  de 
Crisanto  Gómez,  a  quien  considera  co¬ 
mo  tío,  porque  vive  con  una  hermana 
de  su  padre;  pero  a  este  nó  lo  encontró 
en  la  casa,  solamente  estaban  su  hijo 
Francisco  y  su  mujer  Ana  Reynoso,  a 
quienes  comunicó  lo  que  pasaba  y 
saliendo  de  este  lugar  acompañado  de 
Francisco,  se  dirigió  para  la  casa  de  su 
abuelito  Antonio  Izep,  pero  cuando  lle¬ 
garon  ya  éste  se  había  ido  para  el  lugar 
del  suceso;  y  que  en  el  trayecto  Francis¬ 
co  caminaba  muy  despacio.  La  segun¬ 
da,  que  representa  tener  como  10  años 
de  edad,  dijo:  que  después  de  las  ocho 
de  la  noche  dormía  en  el  rancho  gran¬ 
de,  cuando  oyó  gritos  de  sus  padres,  por 
lo  que  recordó  y  se  levantó,  saliendo  al 
patio,  en  donde  vió  que  unos  individuos 
le  pegaban  a  su  señora  madre;  que  la 
declarante  les  suplicaba  que  no  le  pega¬ 
ran,  pero  aquellos,  lejos  de  antender  sus 
ruegos,  le  dieron  un  cinchazo  con  ma¬ 
chete  en  el  dedo  anular  de  la  mano  de¬ 
recha,  por  cuyo  motivo  salió  huyendo 
a  refugiarse  bajo  la  sombra  de  un  güis- 
quilar,  en  donde  permaneció  oculta, 
oyendo  desde  allí  que  aquellos  pregun¬ 
taban  qué  se  había  hecho,  que  había 
que  buscarla  para  hacerla  pedazos;  que 
al  irse  los  malhechores  dejaron  muerta 
a  su  mencionada  madre,  y  que  de  ellos 
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no  pudo  conocer  a  ninguno,  porque 
todos  estaban  vestidos  de  blanco. 

RESULTA :  que  examinadas  las  per¬ 
sonas  que  acudieron  en  los  primeros 
momentos  al  lugar  del  suceso,  decla¬ 
raron  así:  Antonio  Izep  dijo:  que  sien¬ 
do  como  las  nueve  de  la  noche  estando 
acostado,  ya  para  dormirse,  oyó  que  su 
hija  Catarina  Izep  y  su  yerno  Manuel 
Reynoso  Tiam,  daban  de  gritos  pidien¬ 
do  auxilio;  que  al  principio  él  creía 
que  su  yerno  estaba  ébrio  y  le  pegaba 
a  su  mujer,  pero  al  oír  que  continua¬ 
ban  los  gritos  supuso  que  algo  malo  les 
pasaba  y  dispuso  ir  pronto  a  la  casa  de 
Manuel  Ramos  Cantel  a  solicitar  su 
compañía  y  ya  junto  con  éste  se  dirigió 
para  la  de  sus  hijos,  pero  como  es  en¬ 
fermo  de  las  piernas,  no  pudo  correr  y 
así  fué  que  cuando  llegaron,  ya  encon¬ 
traron  muerta  a  su  hija  y  herido  a  su 
yerno  Reynoso,  quien  les  dijo  que  en 
esos  momentos  se  habían  ido  los  la¬ 
drones;  que  en  vista  de  lo  que  pasaba, 
los  dos  individuos  de  apellido  Ramos  y 
su  yerno  dispusieron  perseguir  a  los  la¬ 
drones,  pero  pronto  regresaron  porque 
ya  no  los  encontraron;  habiédolos  a- 
compañado  en  esta  búsqueda  Fran¬ 
cisco  Reynoso  que  había  llegado  des¬ 
pués  que  el  declarante,  y  más  tarde  lle¬ 
gó  Manuel  del  mismo  apellido,  herma¬ 
no  de  Francisco  y  por  último,  como  dos 
horas  después,  llegó  Crisanto  Gómez, 
deteniéndose  con  un  palo,  que  su  yer¬ 
no  al  ver  a  Crisanto,  le  dijo  que  por 
qué  no  había  llegado  pronto  puesto  que 
es  el  vecino  más  cercano,  dándole  Gó¬ 
mez  la  explicación  que  éste  consignó 
en  su  declaración;  que  después  de  es¬ 
tar  un  rato  con  el  herido,  dispusieron 
que  el  mismo  Crisanto  Gómez,  acom¬ 
pañado  de  Nicolás  Ramos  Paul  fueran 


a  dar  parte  a  la  autoridad,  y  así  lo  hi¬ 
cieron  éstos;  que  por  la  afirmación  que 
hiciera  su  yerno  de  haber  conocido  a 
Manuel  Juárez  y  por  la  concurrencia 
tardía  de  Gómez  al  lugar  del  suceso, 
sospechaba  que  estos  individuos  toma¬ 
ron  parte  en  el  delito,  por  lo  que  se 
constituía  formal  acusador  de  ellos. 
Manuel  Ramos  Cantel,  dijo:  que  al 
oír  que  le  tocaban  la  puerta  y  pregun¬ 
tar  quién  lo  llamaba,  le  habló  Antonio 
Izep,  diciéndole  que  se  levantara  por 
que  su  yerno  estaba  gritando;  que 
pronto  se  levantó  y  juntos  se  fueron, 
pero  al  llegar  a  los  ranchos  de  Manuel 
Reynoso,  éste  les  dijo  que  los  ladrones 
habían  estado  allí  y  que  habían  asesina¬ 
do  a  su  concubina  Catarina  Izep;  que 
en  busca  de  los  delincuentes  camina¬ 
ron  como  cinco  cuadras  siguiendo  las 
huellas  de  sangre  que  aparecían  con 
rumbo  al  Norte,  las  cuales  se  determi¬ 
naban  perfectamente  por  la  claridad  de 
la  luna,  pero  no  viendo  a  ninguno  dis¬ 
pusieron  regresarse,  que  al  poco  tiem¬ 
po  de  estar  en  la  casa  de  Manuel  llegó 
Francisco  Reynoso  y  Andrés  Izep  y 
como  dos  horas  después  llegó  Crisanto 
Gómez,  a  quien  el  herido  le  hizo  el 
reclamo  que  se  ha  relacionado,  dando 
éste  la  contestación  que  también  se  ha 
dicho.  Nicolás  Ramos  Paul,  dijo: 
que  como  a  las  nueve  de  la  noche  es¬ 
taba  durmiendo  en  su  habitación, 
cuando  oyó  gritos  de  Manuel  Reynoso 
(a)  Tiam,  que  decía:  Vénganme  a 
ayudar,  ladrones  hay  aquí,  por 
lo  que  pronto  se  levantó  y  tomando  un 
su  buen  palo  y  machete  salió  con  di¬ 
rección  a  la  habitación  de  Reynoso  a 
prestarle  auxilio,  pero  debido  a  la  dis¬ 
tancia  que  hay  entre  ambas  habitacio¬ 
nes,  que  es  como  de  cinco  cuadras,  no 
pudo  llegar  inmediatamente,  y  cuando 
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lo  hizo,  ya  encontró  muerta  en  el  patio 
a  la  mujer  de  Manuel  y  a  éste  herido; 
los  malhechores  ya  habían  desapareci¬ 
do;  que  luego  llegaron  también  Ma¬ 
nuel  Ramos  Cantel  y  Antonio  Izep, 
más  tarde,  Francisco  y  Manuel  Rey- 
noso,  yéndose  todos  juntos  a  buscar  a 
los  ladrones,  pero  ya  no  los  encontra¬ 
ron,  solo  vieron  las  señas  de  sangre  que 
dejaban  en  el  camino  por  donde  se 
fueron.  Francisco  ReynosoTiam,  dijo: 
que  la  noche  del  día  sábado  veintitrés 
de  Enero,  como  a  las  nueve,  se  encon¬ 
traba  durmiendo  en  su  habitación,  en 
el  corredor,  cuando  llegó  su  primo 
hermano  Andrés  Izep  a  despertarlo, 
sólo  a  él,  diciéndole  que  se  levantara 
porque  los  ladrones  se  habían  entrado 
a  la  casa  de  sus  padres,  por  lo  que 
pronto  salió  y  acompañando  a  Andrés 
se  dirigieron  para  la  casa  de  Antonio 
Izep,  pero  éste  ya  se  había  ido,  habién¬ 
dose  dirigido  entonces  para  el  lugar 
del  hecho  en  donde  encontraron  ya 
muerta  a  Catarina  Izep  y  herido  a  Ma¬ 
nuel  Reynoso  Tiam,  que  es  su  tío;  que 
él  no  oyó  gritos  o  algazara  alguna,  y  se 
dió  cuenta  de  lo  sucedido  hasta  que  An¬ 
drés  llegó  a  avisarle,  de  lo  que  también 
se  enteró  su  señora  madre  Ana  Reynoso 
Tiam,  y  quizás  también  su  padre  Cri- 
santo  Gómez  oyó  la  razón,  pues  allí  es¬ 
taba  durmiendo  en  el  interior  del  ran¬ 
cho.  Preguntado  para  que  categóri¬ 
camente  dijera  si  su  padre  se  encon¬ 
traba  en  su  habitación  en  el  momento 
que  llegó  Andrés  Izep  a  dar  la  noticia 
de  lo  que  sucedía,  dijo:  que  sí  se  en¬ 
contraba  adentro,  que  antes  de  las  ocho 
se  había  acostado  y  no  tuvo  a  donde 
salir;  que  es  cierto  que  como  a  las  seis 
de  la  tarde  su  padre  salió  a  hacer  un 
mandado  a  la  casa  de  Manuel  Spill  a 


Chohatz,  cerca  de  San  Chicote,  ha¬ 
biendo  regresado  como  a  las  ocho  de  la 
noche  y  se  acostó  a  dormir:  que  él  no 
vió  que  a  su  casa  llegara  alguna  perso¬ 
na  el  sábado,  porque  durante  el  día  se 
fué  a  hacer  compras  habiendo  regresado 
como  a  las  tres  de  la  tarde,  y  en  el  res¬ 
to  del  día  tampoco  vió  que  llegara  nin¬ 
guno,  solamente  el  domingo  como  a  las 
nueve  de  la  mañana  llegó  un  jovencdto 
de  Cubulco,  cuyo  nombre  ignora,  pe¬ 
ro  este  es  hijo  de  Andrea,  indígena  que 
vive  en  jurisdicción  de  Cubulco,  quien 
vino  a  su  casa  a  traer  un  azadón  que  le 
habían  encargado  le  comprara  en  Gua¬ 
temala,  el  cual  aún  no  le  había  com¬ 
prado  el  declarante.  Manuel  Reynoso 
Crisanto,  expuso:  que  respecto  del  he¬ 
cho  que  se  pesquisa  no  sabe  cómo  pudo 
haber  ocurrido,  ni  tampoco  sabe  quiénes 
hayan  sido  los  delincuentes,  ni  oyó  gritos 
o  alguna  algazara  en  el  momento  que 
se  perpetró,  pues  si  lo  supo  fué  porque 
Francisco  Reynoso,  su  hermano  y  An¬ 
drés  Izep  le  fueron  a  dar  aviso  a  su  ha¬ 
bitación  la  noche  del  sábado  veintitrés 
de  Enero,  después  de  las  ocho;  que  al 
recibir  la  noticia  pronto  se  levantó  y 
en  unión  de  aquéllos  se  dirigió  a  la' casa 
de  Manuel  Reynoso  Tiam,  su  tío,  en 
donde  encontraron  a  Manuel  Cantel, 
Antonio  Izep  y  Nicolás  Ramos  Paul, 
y  ya  estaba  muerta  Catalina  Izep  y  he¬ 
rido  su  tío  mencionado.  Que  su  casa 
dista  de  la  de  su  tío  como  dos  cuadras 
y  está  cerca  de  una  quebrada  en  donde 
nada  se  oye  por  el  ruido  que  hace  la 
corriente. 

RESULTA:  que  procediendo  de 
María  Castro  la  primera  sindicación 
que  se  hiciera  contra  Crisanto  Gómez, 
fúe  examinada  y  declaró  por  medio  de 
intérprete,  que  el  propio  día  domingo 
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siguiente  al  de  la  comisión  del  hecho, 
su  amante  Sebastián  Reynoso,  hermano 
del  herido  Manuel  del  mismo  apellido, 
regresó  de  "‘Xemonté”  donde  estaba  ta- 
pizcando  maíz,  a  la  casa  de  habitación 
V  al  entrar  le  dijo  a  la  declarante  que 
JoséOrdóñez  le  había  contado  la  muerte 
ocurrida  en  la  casa  de  su  hermano,  y 
que  había  encontrado  a  un  indígena 
cubulero  que  le  dijo  que  venia  para  la 
casa  de  Crisanto  Gómez  y  que  sin  duda 
lo  hacía  con  el  objeto  de  ponerse  de 
acuerdo  con  éste  para  la  ejecución  del 
delito.  A  este  respecto  Sebastián  Rey¬ 
noso  dijo:  que  es  cierto  que  viniendo  de 
su  terreno  "Xemonté”  para  “Pajuyá” 
lo  alcanzó  en  el  camino  José  Ordóñez 
Sancuy  y  le  refirió  lo  que  había  sucedi¬ 
do  en  la  casa  de  su  hermano  Manuel  y 
que  el  mismo  Ordóñez  había  encontra¬ 
do  a  un  indígena  cubulero  que  le  había 
dicho  que  venía  de  la  casa  de  Crisanto 
Gómez,  y  por  eso  el  declarante  no  du¬ 
da  que  la  llegada  del  cubulero  debe  te¬ 
ner  su  misterio,  pues  él  sabe  que  Cri¬ 
santo  Gómez  no  deja  de  ser  “un  poco 
MALA  GENTE.'’  Examinado  José  Ordó¬ 
ñez,  vecino  áe  Sanchiín,  expuso:  que 
el  día  veinticuatro  de  Enero,  como  a  las 
ocho  de  la  mañana,  se  dirigía  para  la 
montaña  Qaiclié,  cuando  encontró 
en  el  camino,  en  un  lugar  llamado 
Chotzajmci,  a  un  jovencito  indígena 
de  Cubulco,  como  de  diez  años  de 
edad,  que  venia  con  rumbo  a  Pajuyá, 
y  como  le  preguntara  a  dónde  iba, 
aquél  le  respondió  que  iba  para  la  casa 
de  Crisanto  Gómez  a  ver  unos  sus  com¬ 
pañeros  que  allí  se  encontraban,  y  ha¬ 
biéndole  preguntado  también  si  no  tenía 
miedo  de  haberse  venido  o  pasado  por 
la  montaña,  le  respondió  que  nó,  que 
muy  temprano  se  había  venido  de  su 


casa  situada  en  Túrbala,,  de  la  juris¬ 
dicción  de  Cubulco;  que  no  conoce  a 
este  niño,  pero  sí  podría  reconocerlo  si 
lo  tuviera  presente;  que  de  la  montaña 
mencionada  venía  con  dirección  a  Pa¬ 
juyá,  el  indígena  Pedro  Tzató,  quien 
le  contó  al  declarante  lo  ocurrido  en  la 
casa  de  Manuel  Reynoso,  y  como  poco 
después  alcanzaran  en  el  mismo  cami¬ 
no  a  Sebastián  Reynoso,  ambos  le  hi¬ 
cieron  relación  del  mismo  asunto  y  del 
encuentro  que  habían  tenido  con  el  jo¬ 
vencito  cubulero.  Pedro  Solís  Tzató 
corroboró  lo  dicho  por  Ordóñez  y  Rey¬ 
noso  (Sebastián). 

RESULTA:  que  María  Ortiz,  ma¬ 
dre  política  de  Crisanto  Gómez,  dijo: 
que  respecto  del  hecho  que  se  pesquisa 
no  sabe  cómo  pudo  haberse  perpe¬ 
trado,  ni  dá  razón  de  nada,  pues  si 
bien  ella  vive  como  a  una  o  dos  cua¬ 
dras  de  distancia  de  la  habitación  de  su 
hijo  Manuel  Reynoso  Tiam,  no  oyó 
escándalo  alguno  la  noche  del  sábado, 
por  motivo  de  ser  muy  anciana  y  sor¬ 
da;  pero  sí  supo  la  comisión  del  delito 
por  noticia  que  le  llevó  su  nieto  An¬ 
drés  Izep;  que  aj  recibir  esa  noticia  y 
no  obstante  estar  imposibilitada  para 
andar,  hizo  un  esfuerzo  y  pudo  salir  de 
su  habitación  a  esconderse  dentro  del 
monte,  en  donde  permaneció  un  largo 
rato  temiendo  que  los  malhechores  lle¬ 
garan  a  su  casa;  pero  en  seguida  llegó 
Ana  Reynoso  Tiam  y  su  yerno  Cri¬ 
santo  Gómez,  en  busca  de  ella,  quienes 
le  refirieron  al  encontrarla,  que  la  ha¬ 
bían  estado  llamando:  ella  les  contestó 
que  no  había  oído  luego  sino  hasta  las 
repetidas  voces  que  dieron;  que  su  hija 
y  su  yerno  se  la  llevaron  para  la  casa  de 
ellos,  donde  pasó  esa  noche;  pero  al 
amanecer  del  domingo  se  fué  nueva- 


468 


GACETA  DE  LOS  TRIBUNALES 


mente  para  su  casa,  en  donde  también 
viven  su  hijo  Sebastián  Reynoso  y  la 
mujer  de  éste  María  Castro,  de  los 
cuales  el  primero  no  se  encontraba  esa 
noche  en  el  lugar,  y  la  segunda  se  fué 
á  dormir  a  la  casa  de  Manuel  Ramos 
Cantel,  por  no  quedarse  sola  con  mo¬ 
tivo  de  haberse  ido  la  declarante.  Esta 
testigo  representa  tener  como  noventa 
años  de  edad. 

RESULTA:  que  en  cumplimiento 
de  la  comisión  que  se  le  encomendó, 
el  Regidor  Juan  Mota  C.,  dió  cuenta, 
el  día  veinticinco  de  Enero,  de  haber 
obtenido  la  captura  de  Crisanto  Gómez 
y  la  de  Manuel  Juárez  (sin  decir  en 
dónde  ni  en  qué  día)  agregando:  que 
en  la  casa  de  Manuel  Juárez  encontró 
un  manojo  de  lazos  grandes  que  se  pre¬ 
sume  sean  de  los  robados  en  la  casa  de 
Reynoso  Tiam.  Examinados  los  acu¬ 
sados,  manifestaron:  Juárez,  indivi¬ 
duo  como  de  ochenta  años  de  edad» 
viudo,  jornalero,  originario  de  Cubul- 
co  y  vecino  de  Chojzajnid,  del  muni- 
cinio  de  Joyabaj,  que  fué  capturado  por 
una  escolta  el  día  veinticuatro  de  Ene¬ 
ro,  como  a  las  dos  de  la  tarde;  que  el 
sábado  veintitrés,  a  las  nueve  de  la  no¬ 
che,  se  encontraba  durmiendo  en  su 
casa  de  habitación,  en  compañía  de  su 
mujer  Magdalena  Santos,  estando  con 
ellos  también  su  vecina  Marta  Tzun, 
por  que  ésta  tiene  miedo  de  dormir 
sola  en  su  rancho;  que  no  le  pasó  nin¬ 
guna  cosa  particular  en  toda  la  noche'. 
Negó  con  insistencia  haber  tomado  par¬ 
ticipación  alguna  en  el  hecho  que  se 
pesquisa  diciendo  que  nada  de  eso  sabe 
y  que  no  es  más  que  un  crimen  el  que 
le  hacen;  que  no  oyó  que  por  donde  él 
vive  pasaran  esa  noche  algunas  perso¬ 
nas  por  estar  muy  aislada  su  casa,  ni 


sabe  si  alguien  estuviera  herido;  que 
no  reconocía  como  suyo  ninguno  de 
los  objetos  que  se  le  pusieron  a  la  vista 
y  que  consistían  en  dos  garrotes,  una 
botella  rota,  un  manojo  de  lazos  gran¬ 
des,  nuevos  y  un  dedo  de  mano;  que 
de  su  habitación  no  fueron  recogidos 
esos  lazos  y  sí  de  la  casa  de  su  hija 
María  Juárez,  y  que  dichos  lazos  los 
compró  su  yerno  Pedro  Toj  en  la  pla¬ 
za  de  Joyabaj,  hacía  como  un  mes. 
Crisanto  Gómez  (a)  Ventwr,  de  sesen¬ 
ta  y  ocho  años  de  edad,  soltero,  jorna¬ 
lero,  no  habla  ni  entiende  el  castellano, 
por  medio  de  intérprete  manifestó: 
que  ha  sido  procesado  dos  veces  ante  el 
Juzgado  de  1^  Instancia  Departamen¬ 
tal.  una  por  la  muerte  de  Isidro  Ortiz 
Sistrá  y  otra  por  hurto  de  carneros,  ha¬ 
biendo  extinguido  la  pena  que  le  fué 
impuesta:  que  ignoraba  el  motivo  de 
su  detención ;  que  el  veintitrés  de  Ene¬ 
ro,  a  las  nueve  de  la  noche  se  encon¬ 
traba  durmiendo  en  su  habitación  en 
compañía  de  su  concubina  Ana  Rey¬ 
noso,  y  de  su  hijo  Francisco  del  mismo 
apellido,  no  habiéndoles  ocurrido  nin¬ 
guna  cosa,  pero  que  a  horas  que  no 
puede  puntualizar,  llegó  a  su  habita¬ 
ción  Andrés  Izep,  a  despertarlo  dicién- 
dole  que  se  levantara  porque  ya  habían 
matado  a  sus  tatas,  por  lo  que  su  con¬ 
cubina  se  levantó  primero  a  juntar  fue¬ 
go,  yéndose  en  el  acto  su  hijo  Fran¬ 
cisco  acompañando  a  Andrés  a  la  casa 
de  los  muertos;  y  en  seguida  se  levantó 
el  declarante  a  rajar  ocote  y  ya  con  esa 
luz  se  dirigieron  para  la  casa  de  la  sue¬ 
gra  del  deponente  llamada  María  Ortiz 
distante  como  una  cuadra  de  su  habita¬ 
ción:  que  al  llegar  a  esta  casa  llamaban 
a  su  suegra  y  como  no  se  encontraba 
allí  repitieron  los  llamados,  hasta  que 
les  contestó  dentro  del  monte  arriba  de 
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la  casa;  que  al  encontrarla  se  la  lleva¬ 
ron  para  la  casa  del  declarante,  en  don¬ 
de  la  dejó  y  de  nuevo  se  dirigió  para  la 
casa  donde  tuvo  lugar  el  hecho,  en 
donde  encontró  Manuel  Reynoso  (a) 
Tiam,  que  estaba  acompañado  de  An¬ 
tonio  Izep,  Manuel  Ramos  Cantel, 
Nicolás  Ramos  Paul  y  su  hijo  Francis¬ 
co:  que  estando  allí  dispusieron  que  el 
declarante  acompañado  de  Nicolás  Ra¬ 
mos  fuera  a  dar  parte  de  lo  ocurrido, 
lo  que  así  verificaron ;  que  ninguna 
persona  llegó  a  su  casa  el  día  sábado 
veintitrés  de  Enero,  y  tampoco  habló  a 
nadie,  pues  habiendo  pastoreado  sus 
animales  durante  el  día,  los  encerró  a 
la  caída  del  sol,  y  antes  de  las  siete  de 
la  noche  se  tamascalió  y  al  salir  de  ese 
baño  se  acostó  a  dormir  y  no  salió  a 
ninguna  parte,  habiendo  permanecido 
en  su  habitación  hasta  la  hora  que  re¬ 
cibió  aviso  de  lo  ocurrido  y  se  levantó 
a  ver,  encontrándose'  él  en  su  casa  cuan¬ 
do  llegó  Andrés,  aunque  no  le  habló  a- 
él  sino  que  solamente  se  llevó  a  su  hijo 
Francisco;  que  no  sabe  si  el  domingo 
por  la  mañana  llegaría  alguna  persona 
a  su  casa,  pues  entonces  se  había  venido 
a  dar  el  parte  de  lo  ocurrido;  que  no 
conoce  ni  sabe  a  quien  pertenecen  los 
objetos  que  se  le  pusieron  a  la  vista, 
consistentes  como  ya  se  dijo  en  dos  ga¬ 
rrotes,  una  botella  rota,  un  manojo  de 
lazos  y  un  dedo  de  mano;  y  respecto  de 
todas  las  preguntas  que  se  le  dirigieron 
imputándole  la  muerte  de  Catarina 
Izep  y  demás  delitos  con  éste  relacio¬ 
nados,  las  negó  en  todos  sus  concep¬ 
tos. 

RESULTA:  que  examinadas  las  per¬ 
sonas  citadas  en  lás  declaraciones  inda¬ 
gatorias  de  Manuel  Juárez  y  Crisanto 
Gómez,  se  produjeron  así:  Magdalena 


Santos,  concubina  de  Juárez;  que  du¬ 
rante  el  día  sábado  veintitrés  de  Enero 
(1926)  Juárez  permaneció  en  su  casa 
haciendo  trenza  de  sombrero,  y  tam¬ 
bién  por  la  noche  permaneció  en  la 
misma  habitación  sin  salir  a  ninguna 
parte;  que  desde  la  oración  se  acostaron 
a  dormir,  estando  con  ellos  una  mujer 
llamada  Marta,  quien  hace  ya  algún 
tiempo  que  va  a  quedarse  al  racho  de  la 
declarante;  que  tiene  una  entenada  lla¬ 
mada  María  Juárez,  pero  ésta  vive  en 
su  rancho  aparte,  distante  uno  de  otro 
como  seis  varas.  Al  ponerle  a  la  vista 
los  lazos  que  fueron  recogidos  en  su 
habitación,  dijo  que  no  los  conoce, 
pues  no  los  había  visto  y  según  tuvo 
noticias  por  la  menor  Magdalena  Juá¬ 
rez,  hija  de  María,  del  rancho  de  esta 
última,  los  habían  recogido.  María 
Juárez,  dijo:  que  los  lazos  que  se  le 
pusieron  a  la  vista  son  de  ella,  los  tenía 
en  su  rancho  de  habitación,  distante 
cuatro  varas  del  de  su  padre  Manuel  de 
su  apellido,  los  cuales  obtuvo  por  ha¬ 
berlos  mandado  comprar  al  pueblo  de 
Rabinal,  una  semana  antes,  conSilverio 
López, vecino  de  Pajuyá  y  no  vió  quien 
los  extrajo  de  su  rancho;  que  el  sábado 
veintitrés  de  enero  por  la  noche  su  padre 
dormía  en  su  habitación,  estando  con  él 
su  esposa  y  madre  de  la  declarante  Mag¬ 
dalena  Santos,  Marta  Tzúm  y  la  expo¬ 
nente;  que  no  sabe  si  se  haya  cometido 
algún  crimen  en  Piojuyá,  solamente 
supo  por  noticia  que  le  dió  su  hija  de 
ocho  años  de  edad,  que  una  comisión 
había  llegado  a  su  casa  llevándose  preso 
a  su  padre.  Marta  Tzúm,  también 
aparece  con  el  apellido  Larios,  dijo: 
que  es  cierto  que  desde  hace  como 
cinco  meses  va  todos  los  días  a  dormir 
a  la  casa  de  Manuel  Juárez,  a  causa  de 
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que  está  cuidando  una  milpa  de  Mateo 
Ramos  Cantel  en  el  lugar  de  Chotzaj- 
má;  que  el  sábado  veintitrés  de  Enero 
todo  el  día  permaneció  en  su  habita¬ 
ción  el  nombrado  Juárez;  que  la  decla¬ 
rante  llegó  como  a  las  cinco  de  la  tarde 
y  desde  esa  hora  en  adelante,  o  toda  la 
noche,  no  salió  de  su  habitación,  ha¬ 
biéndose  acostado  como  a  las  siete  y  la 
exponente  no  vió  si  alguno  llegó  por 
que  solo  se  encontraban  en  el  rancho 
de  Juárez,  éste,  su  mujer  y  la  decla¬ 
rante,  pues  una  hija  que  tiene  Juárez 
llamada  María,  vive  en  su  rancho  dis¬ 
tante  como  tres  brazadas;  que  respecto 
del  hecho  que  se  averigua  no  sabe  nada 
y  que  ignora  si  algo  ha  ocurrido.  Ana 
Reynoso  (a)  Tiam,  que  ignora  el  cas¬ 
tellano,  dijo:  que  respecto  del  hecho 
que  se  averigua,  no  le  consta  nada,  y 
lo  único  que  sabe  es  lo  siguiente;  que 
el  sábado  veintitrés  de  Enero  en  la  tar¬ 
de,  después  de  haber  encerrado  unos 
sus  animales,  Gómez,  que  es  el  hom¬ 
bre  con  quien  vive  maridablemen¬ 
te,  en  tono  colérico  le  pidió  a  la  decla¬ 
rante  que  le  diera  qué  comer  porque 
tenía  que  salir  hacer  un  mandado  a 
casa  de  Manuel  Spill  a  cobrarle  una 
/  deuda,  habiéndose  ido  con  ese  objeto 
como  a  las  seis  de  la  tarde;  que  ella  lo 
esperó  hasta  como  a  las  ocho  de  la  no¬ 
che,  y  viendo  que  no  llegaba  se  acostó 
a  dormir;  que  estando  durmiendo  llegó 
su  sobrino  Andrés  Izep  a  llamar  a  Gó¬ 
mez  para  darle  noticia  del  crimen  ocu¬ 
rrido,  pero  como  éste  aún  no  había  re¬ 
gresado,  sólo,  su  hijo  Francisco  fué  a 
acompañar  a  Izep;  que  al  rato  de  ha¬ 
berse  ido  aquéllos,  la  declarante  estaba 
rajando  ocote,  y  no  vió  cuando  su  a- 
mante  llegó  al  rancho,  lo  cierto  es  que 
cuando  ya  tenía  luz  lo  vió  sentado  en 
la  cama  donde  duermen,  ocasión  en 


que  le  dijo  entonces  allí  estás,  res¬ 
pondiéndole  aquél  y  vos  a  dónde  vas, 
contestándole  ella  que  iba  a  ver  a  su 
madre  porque  decían  que  se  habían 
entrado  los  ladrones  en  la  casa  de  Ma¬ 
nuel  y  pudiera  ser  que  la  hubieran  ma¬ 
tado;  que  entonces  Crisanto  se  levantó 
y  tomándole  el  ocote  encendido  se  puso 
adelante  con  dirección  a  la  casa  de  su 
madre  María  Ortiz,  a  quien  no  encon¬ 
traron  en  el  interior  sino  que  escon¬ 
dida  entre  el  monte,  manifestándoles 
que  estaba  allí  porque  su  nieto  Andrés 
le  había  avisado  que  los  ladrones  estaban 
en  la  casa  de  Manuel: que  al  hablarle 
se  la  llevaron  a  la  casa  de  la  declarante 
en  donde  ella  y  la  señora  Ortiz  perma¬ 
necieron  toda  la  noche,  yéndose  Cri¬ 
santo  para  la  casa  de  Manuel  a  ver  que 
pasaba;  que  después  supo  que  al  mismo 
Crisanto  habían  designado  para  qué 
fuera  a  dar  parte,  porque  éste  pasó  a 
referírselo:  que  respecto  del  hecho  que 
■se  averigua  no  sabe  ni  le  consta  nada; 
que  como  estaba  bien  dormida  no  oyó 
escándolo  ni  ruido  alguno  a  la  hora  de 
la  comisión  del  delito,  y  que  su  casa 
dista  de  la  de  su  hermano  Manuel  como 
cuatro  cuadras.  Careados  esta  testigo 
y  Crisanto  Gómez,  el  segundo  mani¬ 
festó:  que  es  cierto  que  salió  como  a 
las  seis  de  la  tarde  porque  fué  a  buscar 
a  Manuel  Spill  con  objeto  de  cobrarle 
una  deuda;  pero  no  encontró  a  dicho 
individuo,  solo  a  su  mujer  llamada- 
Chabela;  que  se  regresó  muy  noche 
cuando  su  concubina  y  su  hijo  estaban 
ya  dormidos,  empleando  tanto  tiempo 
en  el  viaje  porque  se  fué  y  volvió  muy 
despacio;  que  no  se  tamascaleó  esa  no¬ 
che  y  que  durante  el  tiempo  que  trans¬ 
currió  desde  la  seis  de  la  tarde  a  las  ocho 
de  la  noche  no  se  juntó  con  nadie. 
Practicado  también  careo  entre  Ana 
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Reynoso  y  su  hijo  Francisco  de  su  ape¬ 
llido,  el  segundó  manifestó  que  su  pa¬ 
dre  Crisanto  Gómez  no  regresó  a  su 
casa  sino  muy  de  noche,  por  lo  que  no 
lo  vió  llegar  y  que  no  sabe  si  estaría 
adentro  cuando  llegó  Andrés  porque  él 
estaba  acostado  con  su  mujer  Isabel 
Ramos  en  el  corredor,  y  sus  padres 
dormían  en  el  interior  del  rancho. 

RESULTA;  que  en  posteriores  dili¬ 
gencias  el  ofendido  Manuel  Reynoso 
Tiam,  expuso:  que  se  constituye  formal 
acusador  de  Manuel  Juárez  y  Crisanto 
Gómez  y  de  todos  los  que  de  la  averi¬ 
guación  aparecieran  culpables;  que  los 
lazos  que  se  le  pusieron  a  la  vista  sí  los 
conoce  y  son  de  los  mismos  que  le  fue¬ 
ron  robados  de  su  casa  al  cometerse  el 
delito;  que  sin  tener  la  duda  de  equivo¬ 
carse  confirma  que  Manuel  Juárez  es 
uno  de  los  que  asesinaron  a  su  concu¬ 
bina,  porque  pudo  conocerlo  muy  bien 
por  la  claridad  de  la  luna  y  porque 
estaba  a  distancia  como  de  dos  varas, 
pues  lo  conoce  perfectamente  por  vi¬ 
vir  más  o  menos  a  media  legua  de  la 
casa  donde  fué  cometido  el  crimen; 
que  después  de  haber  asesinado  a  Cata¬ 
rina,  Juárez  ya  no  se  aproximó  al  de¬ 
clarante  a  tirarle  con  los  demás  que  lo 
atacaban  que  eran  como  seis  individuos, 
vestidos  de  blanco,  y  cubuleros,  a  juz¬ 
gar  por  el  traje,  por  cuyo  motivo  no 
conoció  a  ninguno  más  que  a  Juárez; 
que  los  que  penetraron  a  su  rancho 
eran  diez  y  los  pudo  contar  perfecta¬ 
mente  porque  con  la  luz  de  la  luna 
más  bien  parecía  que  fuera  de  día;  que 
la  propiedad  y  preexistencia  del  dinero 
y  objetos  que  le  fueron  robados  podía 
comprobar  con  los  vecinos  José  Ordó- 
ñez  y  Benito  López;  y  que  esos  mil 
doscientos  pesos  era  resto  del  precio 


de  ocho  y  media  manzanas  de  terreno 
situado  a  orillas  del  río  Monte  que 
le  vendió  a  Sebastián  Alonzo  Tuj,  del 
cantón  Xeciinicp,  cuya  venta  la  hizo 
como  un  mes  antes  de  la  comisión  del 
delito. 

RESULTA:  que  Pedro  Toj  Han, 
dijo:  que  a  su  mujer  María  Juárez  no 
le  ha  comprado  ninguna  cosa  en  la 
plaza  de  Joyabaj,  menos  lazos.  Tomás 
Alonzo  Guit,  dijo:  que  hacía  veintitrés 
días  que  había  mandado  a  la  línea  del 
Ferrocarril  de  los  Altos  en  calidad  de 
mozo  trabajador  en  sustitución  del  de¬ 
clarante  a  Pedro  Toj  Han,  en  donde 
debía  de  permanecer  un  mes.  Manuel 
Oiuxán  Spill,dijo;  que  estuvo  ausente 
de  su  casa  situada  en  CJwbartux 
desde  el  veinte  hasta  el  veinticinco  de 
Enero  por  haber  tenido  que  permanecer 
en  Joyabaj  en  arreglos  de  una  deuda 
que  debía  cancelar  a  don  Flavio  S. 
Dardón  ;  y  cuando  llegó  a  su  casa  no  le 
dijo  nada  su  señora  madre  Dominga 
Quixán  de  que  lo  hubiera  llegado  a 
buscar  Crisanto  Gómez.  La  señora 
últimamente  mencionada  no  fué  exa¬ 
minada,  como  tampoco  lo  fueron  la 
mujer  de  Spill  llamada  Chabela,  el  niño 
cubulero  a  que  se  refirió  José  Ordóñez, 
ni  la  menor  hija  de  Magdalena  Juárez. 
Silverio  López,  dijo:  que  no  conoce  a 
María  Juárez,  a  Manuel  Juárez,  a  Ana 
Reynoso  Tiam,  a  Manuel  de  este  ape¬ 
llido,  a  Crisanto  Gómez,  ni  a  Catarina 
Izep,  porque  él  es  del  cántón  Xecu- 
nup.  En  seguida  recordó  que  sí  cono¬ 
ce  a  Manuel  Tiam;  que  conoce  el 
pueblo  de  Rabinal  a  donde  fué  la  últi¬ 
ma  vez  cuando  se  celebraba  la  feria  de 
San  Pablo,  a  traer  unos  marranos;  que 
no  tuvo  para  qué  comprar  ninguna 
cosa  y  por  consiguiente  no  llevó  nada 
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que  le  recomendara  nadie;  que  no  es 
cierto  que  María  Juárez  le  haya  reco¬ 
mendado  comprar  en  dicha  feria  nin¬ 
guna  cosa  y  menos  lazos.  En  el  careo 
practicado  entre  este  testigo  y  María 
Juárez,  fué  préviamente  preguntada  la 
segunda  si  conocía  a  su  careado  y  dijo: 
que  era  Silverio  López;  preguntado 
éste  que  si  conocía  a  la  Juárez,  dijo  que 
no  la  conocía.  Ambos  se  mantuvieron 
firmes  en  sus  declaraciones,  haciendo 
constar  el  Juez  instructor  que  en  esa 
diligencia  observó  en  la  Juárez  un  esta¬ 
do  de  completa  palidez  y  temblor  ner¬ 
vioso  en  los  labios,  dando  bostezos, 
pero  siempre  sosteniendo  que  su  carea¬ 
do  Silverio  López  fué  el  que  le  compró 
los  lazos  en  Rabinal,  agregando  estas 
palabras  que  tradujo  el  intérprete  decl 
la  verdad,  qae  vos  me  los  compraste 
en  Rabinal,  al  dirigirse  a  López  como 
en  señal  de  súplica. 

RESULTA:  que  el  Regidor  Juan 
Mota  Castillo  y  soldados  Victoriano 
Ramos,  Rómulo  Pérez,  Julio  Figuero 
y  Lucas  Valdez,  todos  de  común  acuer¬ 
do  declararon;  que  el  domingo  veinti¬ 
cuatro  de  Enero  capturaron  primero  a 
Crisanto  Gómez,  y  después  pasaron  al 
rancho  donde  vive  Manuel  Juárez,  y 
habiéndolo  encontrado  en  él  lo  hicie¬ 
ron  prisionero  y  como  llevaban  órde¬ 
nes  de  ver  si  encontraban  algunos  de 
los  objetos  robados,  en  el  rancho  donde 
capturaron  a  Juárez,  encontraron  un 
manojo  de  lazos,  los  cuales  pusieron  a 
disposición  de  la  autoridad;  que  tam¬ 
bién  registraron  otro  rancho  inmediato 
y  al  Oriente  del  primero,  pero  en  éste 
no  encontraron  nada  de  lo  que  bus¬ 
caban. 


RESULTA:  que  los  expertos  empí¬ 
ricos  designados  para  el  reconocimiento 
del  cadáver  de  Catalina  Izep  y  las  lesio¬ 
nes  sufridas  por  Manuel  Reynoso  (a) 
Tiam,  dieron  su  informe  sentando  las 
conclusiones  siguientes:  que  las  heridas 
que  la  Izep  presenta  en  la  frente,  en  la 
sien  del  lado  izquierdo,  y  en  el  occipi¬ 
tal  del  lado  derecho,  la  primera  le  inte¬ 
resó  la  masa  encefálica  y  le  quebró 
totalmente  el  hueso;  la  segunda  le 
cortó  los  músculos  opresores  y  la  última 
del  occipital  le  quebró  hueso  y  cortó 
también  la  masa  encefálica  y  fueron  las 
que  le  causaron  la  muerte.  Así  mismo 
hicieron  constar  los  expertos  que  la  oc¬ 
cisa  estaba  en  estado  de  embarazo  de 
meses  mayores,  según  el  feto  que  le  en¬ 
contraron.  El  segundo  solamente  pre¬ 
sentaba  las  lesiones  que  se  mencionaron 
en  el  acta  descriptiva,  las  cuales  cura¬ 
rían  en  cinco  días  con  asistencia  facul¬ 
tativa,  pudiéndose  ocupar  en  sus  habi¬ 
tuales  trabajos  sin  que  le  quedara  im¬ 
pedimento  ni  deformidad. 

RESULTA:  que  don  Luis  Chapeta 
y  don  Leocadio  Urízar  fueron  nombra¬ 
dos  expertos  para  determinar  el  valor 
de  las  cosas  robadas,  y  dichas  personas 
expusieron:  que  tomando  en  cuenta 
los  datos  que  se  les  proporcionaron  en 
la  oficina  las  estimaban  en  cuarenta  y 
dos  quetzales  y  medio,  sin  incluir  los 
un  mil  doscientos  pesos  que  reducidos 
a  quetzales  eran  veinte. 

RESULTA:  que  el  Juez  de  1^. 
Instancia  del  Quiché  estimando  que 
los  delitos  de  asesinato  y  robo  en 
cuadrilla  y  en  despoblado  de  que  se 
trataba  en  esta  causa  debían  ser  juzgados 
por  los  tribunales  militares,  al  recibir  el 
proceso  mandó  pasarlo  a  la  Comandan- 
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cia  de  Armas  Departamental,  y  este  tri¬ 
bunal,  con  asesoría  del  Auditor  de 
Guerra,  dictó  auto  con  fecha  treinta 
del  mismo  mes  de  Enero  formalizando 
la  prisión  de  Manuel  Juárez  Rosales  y 
Crisanto  Gómez,  por  los  mencionados 
delitos;  la  de  Francisco  ReynosoTiamy 
María  Juárez  por  encubrimiento ;  y  man¬ 
dó  que  se  practicaran  varias  diligencias 
que  estimó  indispensables  para  la  pesqui¬ 
sa,  entre  ellas  la  de  que  librara  exhorto  al 
Comandante  de  Armas  de  Baja  Vera- 
paz,  para  que  averiguara  si  en  la  juris¬ 
dicción  de  Cubulco  y  especialmente  en 
los  cantones  limítrofes  con  Joyabaj,  se 
encontraban  algunas  personas  que  estu¬ 
vieran  lesionadas  recientemente,  sobre 
todo  que  tubieran  algún  dedo  muti¬ 
lado, 

RESULTA;  que  interrogados  en 
forma  indagatoria  María  Juárez  y  Mar¬ 
ta  Larios  Tzum,  expusieron :  la  primera 
se  produjo  en  el  mismo  sentido  que  lo 
hizo  en  su  primera  declaración,  asegu¬ 
rando  que  su  padre  Manuel  Juárez  se  a- 
costó  a  dormir  en  cuanto  Entró  la  noche 
del  sábado  veintitrés  de  Enero,  cerran¬ 
do  la  puerta  de  su  rancho,  no  saliendo 
para  nada  de  él,  de  lo  cual  se  dió  cuen¬ 
ta  a  pesar  de  que  la  declarante  y  Marta 
Tzum  dormían  en  otro  rancho,  porque 
este  queda  muy  cerca  del  anterior;  que 
los  lazos  son  de  su  propiedad,  habién¬ 
doselos  comprado  en  Rabinal  Silverio 
López,  quien  se  los  llevó  el  veintitrés 
del  mes  indicado,  como  a  las  doce  del 
día.  Practicado  careo  entre  esta  señora 
y  su  padre,  se  les  hizo  ver  la  contradic¬ 
ción  en  que  se  encuentran  sus  declara¬ 
ciones,  y  en  efecto,  Manuel  Juárez  ma¬ 
nifestó:  que  no  ratificaba  su  dicho  res¬ 
pecto  de  que  los  lazos  los  mandó  a 
comprar  su  hija  María  con  el  yerno  del 


declarante  Pedro  Toj,  al  pueblo  de  Jo¬ 
yabaj  y  que  está  de  acuerdo  en  que  su 
hija  los  mandó  comprar  como  cuatro 
días  antes  del  suceso  con  Silverio  López 
a  la  plaza  de  Rabinal.  Requerido  el 
reo  Juárez  para  que  manifestara  el  mo¬ 
tivo  que  lo  indujo  a  declarar  que  los  la¬ 
zos  habían  sido  comprados  hacía  un 
mes  en  Joyabaj,  dijo  que  no  lo  expresó 
así  y  que  sin  duda  por  equivocación  lo 
consignó  de  ese  modo  el  Secretario  y  el 
Alcalde.  Marta  Larios  Tzum,  expuso: 
que  los  lazos  no  estaban  en  la  casa  de 
Manuel  Juárez,  sino  en  la  de  María 
del  mismo  apellido,  y  le  consta  que  son 
de  la  propiedad  de  esta  última  por  que 
ella  los  mandó  a  comprar  a  Rabinal  con 
un  hombre  a  quien  solo  conoce  de  ca¬ 
ra;  que  no  conoce  a  Manuel  Reynoso 
Tiam,  ni  a  su  mujer  Catarina  Izep. 
Preguntada  para  que  explique  el  moti¬ 
vo  por  el  cual  expuso  en  su  declaración 
que  le  consta  que  Manuel  Júarez  no 
salió  de  su  habitación  durante  todo  el 
día  veintitrés  de  Enero,  siendo  así  que 
ella  solo  llegaba  a  dormir  a  su  rancho 
retirándose  el  día  siguiente  muy  tem¬ 
prano,  como  lo  manifestó  en  esta  dili¬ 
gencia,  dijo:  que  ratificaba  su  primera 
declaración  modificándola  en  el  sentido 
de  que  ignoraba  si  Júarez  se  estuvo  todo 
el  día  indicado  en  su  casa  porque  ella 
estuvo  ausente  cuidando  una  milpa 
como  a  media  legua  de  distancia. 

RESULTA:  que  elevada  la  causa  a 
plenario  se  formuló  a  los  enjuiciados 
cargo  por  asesinato  y  robo  en  despobla¬ 
do  y  en  cuadrilla  a  Gómez  y  Juárez,  y 
por  encubrimiento  a  los  demás,  con  los 
cuales  ninguno  se  conformó  nonbran- 
dose  en  seguida  como  defensor  a  pro¬ 
puesta  de  ellos  mismos,  al  Lie.  Domin¬ 
go  S.  Echeverría,  a  quien  se  pasó  la  cau- 
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sa  en  traslado,  evacuando  éste  la  defen¬ 
sa  en  los  téminos  que  aparecen  en  el 
respectivo  memorial,  en  el  que  hace 
relación  de  que  había  ingresado  ya  a  la 
prisión  de  la  cabecera  departamental  un 
individuo  procedente  de  Joyabaj,  que 
tenía  el  dedo  índice  amputado  y  que  la 
declaración  de  este  individuo  y  la  de 
otros  dos  que  con  él  ingresaron  podrían 
dar  mucha  luz  en  la  investigación,  y 
acaso  podría  demostrarse  con  ellas  la 
inocencia  de  sus  defendidos.  Sin  que 
el  Tribunal  citara  a  las  partes  para  sen¬ 
tencia  dictó  un  auto  con  fecha  doce  de 
Febrero,  mandado  que  por  constarle 
de  oficio  que  dos  de  los  individuos  re¬ 
cientemente  capturados  habían  confesa¬ 
do  plenamente  su  delincuencia,  seña¬ 
lando  además  como  autores  a  los  pre¬ 
venidos  Juárez  y  Gómez,  se  practicaran 
los  careos  del  caso:  y  sin  que  aparecie¬ 
ran  en  la  pieza  relativa  a  los  dos  prime¬ 
ros,  las  declaraciones  de  los  nuevamente 
capturados,  que  son  Juan  Batz  Imul  y 
Juan  López  Joj,  cuyos  dichos  s«  verá 
en  seguida,  se  verificaron  los  careos  de 
la  manera  siguiente:  Crisanto  Gómez 
Venturcon  Juan  Batz  Imul,  el  primero 
niega  haber  tomado  ninguná  partici- 
oación  en  el  delito  mientras  el  segundo 
afirma  que  su  careado  fué  el  que  llegó 
a  seducir  a  José  Ajanel,  y  éste  el  que 
llegó  a  conquistar  al  que  declara  para 
que  fueran  juntos  a  cometer  el  delito 
a  la  casa  de  Manuel  Reynoso  y  que 
Gómez  era  el  que  hacía  de  cabecilla  y 
el  que  le  dió  aguardiente  en  el  camino. 
Después  de  haber  sostenido  ambos 
un  prolongado  alegato  no  se  pusieron 
de  acuerdo.  En  el  careo  entre  Gómez 
y  Juan  López  Joj,  el  primero  dijo: 
que  si  dijo  en  declaración  que  se  había 
tamascaleado,  fué  porque  no  entien¬ 
de  la  castilla  y  lo  atemorizaron  las  auto¬ 


ridades  que  lo  capturaron,  López  Joj 
sostuvo  con  energía  a  su  careado  que  él 
llegó  a  traer  a  Ajanel  y  que  éste  y  el 
cuñado  del  que  habla,  Francisco  Chi- 
caj,  son  los  que  a  él  le  hablaron  para 
que  fuera  a  acompañarlos  a  la  comisión 
del  delito;  que  Gómez  los  estaba  espe¬ 
rando  en  una  quebradita  acompañado 
de  dos  xoyes  (indios)  donde  le  entre¬ 
gó  dos  botellas  de  aguardiente  a  Ajanel 
para  que  las  repartiera  entre  los  que 
iban  con  él,  y  hasta  que  se  habían  be¬ 
bido  unos  tragos  se  dirigieron  al  rancho 
donde  se  verificó  el  crimen;  agrega  Ló¬ 
pez,  dirigiéndose  a  Gómez,  que  él  es  el 
culpable  de  que  todos  estén  presos, 
pues  él  llegó  a  buscar  a  Ajanel.  En  la 
diligencia  de  la  misma  naturaleza  prac¬ 
ticada  entre  Manuel  Juárez  y  Juan  Batz 
Imul,  el  primero,  a  quien  se  le  hizo 
ver  la  contradición  en  que  incurrió  en 
sus  declaraciones,  diciendo  en  la  pri¬ 
mera  que  los  lazos  los  mandó  a  com¬ 
prar  su  hija  María  con  el  yerno  del 
declarante  Pedro  Toj  Han,  y  en  la  se¬ 
gunda  que  quien  fué  a  comprar  es 
Silverio  López  a  Rabinal,  manifestó: 
que  no  sabe  quién  los  fué  a  comprar  y 
que  su  mencionada  hija  es  la  que  debe 
dar  razón  de  eso.  Preguntado  a  Imul  si 
conocía  a  la  persona  que  tiene  presente, 
(su  careado)  dijo:  que  no  sabe  quién 
es,  tampoco  sabe  si  se  llama  Manuel 
Juárez,  y  que  si  anteriormente  dijo  que 
un  individuo  llamado  Manuel  Juárez 
tomó  parte  en  el  delito,  fué  porque  así 
se  lo  dijo  Crisanto  Gómez  en  el  mo¬ 
mento  en  que  iban  a  cometer  el  hecho: 
que  a  los  dos  indios  de  quienes  iba 
acompañado  Crisanto  Gómez  no  los 
conoce:  pero  sí  le  dijo  Gómez  que 
todos  los  vecinos  al  rancho  a  don¬ 
de  iban  concurrirían  porque  eran 
sus  enemigos.  En  el  careo  entre  Juá- 
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rez  y  López  Joj,  el  segundo  dijo:  que 
es  originario  deChichaj,  del  municipio 
de  Canillá  y  vecino  de  Rabinalá,  juris¬ 
dicción  de  Cubulco;  y  el  primero  que 
es  originario  de  Cubulco  y  vecino  de 
Chotzajmá,  del  municipio  de  Joyabaj, 
por  lo  cual  ambos  no  se  conocen;  y 
repite  López  que  si  se  encuentra  preso 
es  por  culpa  de  Crisanto  Gómez;  y  que 
José  Ajanel  le  dijo  al  declarante  que  se 
fuera  con  él  y  que  lo  ocuparía  de  mozo 
para  ir  a  cometer  el  hecho,  quedando 
el  dicente  debajo  de  unos  árboles  dis¬ 
tante  del  rancho  como  una  cuerda,  y 
que  no  vió  ni  oyó  nada, 

RESULTA:  que  citadas  las  partes 
para  sentencia,  el  Tribunal  Militar  la 
dictó  con  fecha  dieciocho  de  Febrero, 
pero  la  Sala  Sexta  de  Apelaciones,  orga¬ 
nizada  en  Corte  Marcial,  observando 
que  en  el  proceso  no  se  dió  la  debida 
intervención  a  los  acusadores,  y  que  se 
había  incurrido  en  algunas  omisiones  e 
irregularidades  de  importancia,  declaró 
nulo  el  fallo  y  todo  lo  actuado  desde  el 
plenario,  y  mandó  que  se  repusiera  sub¬ 
sanando  las  omisiones  que  apuntaba. 

RESULTA:  que  la  primera  pieza 
relativa  al  enjuiciamiento  de  los  acusa¬ 
dos  Gómez  y  Juárez  se  mandó  acumu¬ 
lar  a  la  que  por  separado  se  instruía 
contra  Juan  Batz  Imul,  Juan  López 
Joj,  y  compañeros  con  quienes  había 
dado  cuenta  la  autoridad  de  Joyabaj, 
por  haber  sido  capturados  cuando  la 
causa  contra  los  primeros  se  encontraba 
en  sus  últimos  trámites. 

RESULTA:  que  en  oficio  fechado 
el  diez  de  febrero  del  año  pasado,  el 
Comandante  Local  de  Joyabaj,  se  diri¬ 
gió  al  Comandante  de  Armas  del  Qui¬ 


che,  manifestándole, que  con  la  corres¬ 
pondiente  custodia  le  remitió  a  los  reos 
Juan  Batz,  Juan  López  y  Francisco 
Sajbín  que  fueron  recibidos  de  una 
escolta  procedente  de  Cubulco,  com¬ 
puesta  de  un  sargento,  un  soldado,  un 
policía  y  un  auxiliar,  siendo  el  primero 
de  los  reos  vecino  del  Cantón  Libala- 
baj,  el  segundo  de  Chialaguná  y  el 
tercero  de  Valibaj,  del  municipio  de 
Cubulco;  haciendo  constar  el  parte  te¬ 
legráfico  que  se  anticipó  a  poner  el 
referido  Comandante,  que  al  primero 
de  los  prevenidos  le  falta  la  falangina  y 
falangeta  del  dedo  índice.  Examinados 
en  debida  forma  estos  individuos,  ma¬ 
nifestaron;  Juan  Batz,  de  apellido  Imul 
por  línea  materna,  de  treinta  y  cinco 
años  de  edad,  soltero,  jornalero,  origi¬ 
nario  de  Canillá,  residente  en  Rabina¬ 
lá,  del  Cantón  Sibalabaj,  del  municipio 
de  Cubulco,  al  preguntársele  porqué  se 
encontraba  preso,  contestó  que  por  el 
hecho  que  cometió  que  es  el  de  haber 
¡do  un  día  sábado  como  a  las  once  de 
la  noche  a  darle  muerte  a  una  persona 
que  no  supo  si  era  mujer  u  hombre,  ni 
cómo  se  llamaba  el  lugar,  porque  a  él 
lo  fueron  a  traer  ya  muy  noche  a  su 
casa  de  habitación,  habiéndolo  acom¬ 
pañado  José  Ajanel  y  sus  tres  hijos  de 
los  cuales  el  mayor  se  llama  Diego, 
Francisco  Chicaj,  Crisanto  Gómez  y 
Juan  López;  que  de  todos  éstos,  Gó¬ 
mez  y  Ajanel,  eran  quienes  hacían  de 
cabecillas,  habiendo  sucedido  el  hecho 
así:  Gómez  llegó  un  día  a  la  casa  de 
Ajanel  a  manifestarle  que  hacía  mucho 
tiempo  que  un  individuo  le  estaba  mo¬ 
lestando  sus  animales:  Ajanel  se  lo  dijo 
al  declarante  invitándolo  para  que  fue¬ 
ran  a  matar  a  esa  persona,  a  quien 
nunca  había  conocido  ni  pudo  conocer; 
que  cuando  llegaron  al  rancho  donde 
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estaban  las  personas  a  quienes  iban  a 
buscar,  éstos  se  encontraban  durmien¬ 
do,  pero  se  levantaron  a  la  indicación 
que  les  hizo  Ajanel  de  que  tenían  que 
irse  a  una  comisión ;  que  una  vez  que  se 
levantaron  vió  el  declarante  a  dos  per¬ 
sonas,  no  supo  si  eran  hombres  o  mu¬ 
jeres,  y  cuando  salieron  del  rancho  les 
tiraron  de  machetazos,  recibiendo  el 
dicente  uno  que  le  botó  el  dedo,  mien¬ 
tras  tanto  los  hijos  de  Ajanel  que  carga¬ 
ban  un  cuchillo  atacaban  al  otro  bulto 
que  tampoco  conoció;  que  habiéndole 
quedado  el  dedo  pendiente  únicamen¬ 
te  de  la  piel,  sus  compañeros  se  lo 
acabaron  de  quitar,  y  en  seguida  el 
dicente  salió  huyendo,  siendo  el  pri¬ 
mero  en  hacerlo,  por  lo  que  no  pre¬ 
senció  el  final  de  la  lucha;  pero  ha¬ 
biendo  esperado  más  arriba  del  ran¬ 
cho  a  sus  compañeros  vió  que  éstos 
llevaban  unos  lazos,  dos  mecapales,  dos 
redes,  dos  mangas,  ignorando  si  en  el 
registro  que  hicieron  hallaron  dinero, 
pues  a  él  no  le  dijeron  nada  y  solo  le 
dieron  una  manguita  usada  que  la  tiene 
guardada  en  su  casa;  que  después,  Ma¬ 
nuel  Juárez  y  Crisanto  Gómez  se  que¬ 
daron  en  sus  casas  y  los  demás  siguieron 
por  el  filo  de  una  loma  hasta  llegar  a  la 
cumbre  de  “Xeculup,”  y  como  de  ese 
punto  el  declarante  ya  conocía  el  cami¬ 
no  para  su  casa,  se  fué  llegando  hasta 
las  siete  de  la  mañana  del  domingo,  a 
causa  de  los  obstáculos  encontrados 
como  barejones  o  espinales; que  cuando 
iban  a  cometer  él  crimen  Gómez  les 
ofreció  que  se  llevarían  los  animales 
del  individuo  a  quien  iban  a  matar,  v 
que  se  los  ventearía  con  un  fierro  del 
cual  iba  preparado;  que  solo  Ajanel 
vió  los  animales  porque  para  eso  se 
vino  a  estar  dos  días  a  la  casa  de  Gó¬ 
mez;  que  el  dedo  que  se  le  puso  a  la 


vista  lo  reconoce  porque  es  exacto  al  de 
él,  ya  por  la  forma  del  corte,  ya  porque 
es  exactamente  la  parte  que  le  falta'  a  su 
dedo;  que  el  lazo  que  también  se  le 
puso  a  la  vista  es  de  la  misma  clase  de 
los  que  se  llevaron  sus  compañeros;  y 
la  botella  quebrada  es  la  misma  en  que 
Crisanto  llevaba  aguardiente  que  les  iba 
dando,  diciéndoles  que  era  para  que 
tuvieran  valor;  que  los  garrotes  los  lle¬ 
vaban  los  hijos  de  Ajanel.  Juan  López 
de  apellido  Joj  por  línea  materna,  dijo: 
ser  de  veinte  años  de  edad,  soltero, 
tejedor,  originario  del  Cantón  de  Chi- 
chaj,  residente  en  la  hacienda .ñaJÍTio- 
lá,  jurisdicción  de  Cubulco;  que  un 
día  sábado  el  que  declara  fué  a  la  casa 
de  su  suegro  Gabriel  Chicaj,  acom¬ 
pañado  de  su  mujer  Catarina  de  este 
apellido;  que  ahí  llegó  José  Ajanel, 
quien  dándole  aguardiente  procuraba 
convencerlo  para  que  lo  acompañara  a 
ir  a  un  rancho  a  sacar  dinero;  le  dijo 
además  que  Crisanto  Gómez  tenía  co¬ 
mo  un  año  de  estarle  hablando  para 
que  fueran  a  cometer  el  crimen  a  ese 
rancho;  que  el  declarante  se  resistió  al 
principio  contestando  que  no  tenía  ne¬ 
cesidad  porque  tenía  dinero  de  su  tra¬ 
bajo,  pero  al  fin  accedió,  y  saliendo  de 
la  casa  de  su  suegro  por  un  camino 
chiquito,  acompañado  de  su  cuñado 
Francisco  Chichaj,  se  juntaron  en  la 
cumbre  de  Xecunup,  con  José  Ajanel 
y  sus  tres  hijos,  de  los  cuales  el  mayor 
se  llama  Diego,  y  caminando  por  luga¬ 
res  desconocidos  para  él,  llegaron  a  una 
quebradita  donde  estaba  un  rancho,  en 
donde  los  esperaba  Crisanto  Gómez 
acompañado  de  otros  dos  Xoyes  (in¬ 
dios)  a  quienes  no  conoció  porque  era 
de  noche;  que  dejaron  al  declarante 
como  a  media  cuerda  de  distancia  y  al 
poco  rato  aquellos  regresaron  dicién- 
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dolé  vámonos,  y  aunque  el  dicente  iba 
adelante  tuvo  oportunidad  de  ver  que 
los  hijos  de  Ajanel  llevaban  un  tanate 
envuelto  en  una  manga,  de  lo  cual  no 
le  dieron  nada  ni  supo  qué  lo  hicieron, 
pues  solo  oyó  que  decían  fwé  poquito 
lo  que  hallamos,  que  cuando  regre¬ 
saron  sus  compañeros,  vió  que  Juan 
Batz  iba  con  el  brazo  encogido,  pero 
no  supo  si  estaba  herido:  a  Francisco 
Chicaj,  sí  lo  vió  herido  de  la  mano 
derecha;  que  la  botella  no  la  conoce, 
pero  bien  puede  ser  de  la  que  le  dieron 
aguardiente;  los  garrotes  son  los  que 
llevaban  los  hijos  de  Ajanel  y  el  lazo 
no  lo  conoce.  Francisco  Sajbín  negó 
haber  tomado  participación  en  el  delito; 
y  habiéndose  aceptado  sus  excusas  se  les 
puso  en  libertad  con  sujección  a  resultas; 
siendo  reducidos  a  prisión  formal  los 
dos  primeros,  por  los  delitos  anterior¬ 
mente  mencionados. 

RESULTA:  que  el  Cirujano  Depar¬ 
tamental  requerido  para  examinar  al 
reo  Juan  Batz  y  el  dedo  encontrado  en 
el  lugar  del  crimen,  informó  que  la 
fracción  quitada  del  índice  de  la  mano 
izquierda  de  Juan  Batz  Imul,  com- 
orende  la  totalidad  de  la  falangeta  y 
casi  la  totalidad  de  la  falangina;  que  las 
partes  que  comprenden  el  dedo  son  las 
que  le  faltan  al  índice  de  Batz,  y  que 
por  la  forma  y  tamaño  de  la  uña,  traza 
de  la  sección  el  fragmento  de  dedo 
aludido,  es  el  dedo  índice  de  la  mano 
izquierda  del  referido  Batz  Imul. 

RESULTA:  que  la  escolta  destacada 
para  la  cantura  de  los  demás  sindicados 
dió  aviso  telegráfico  de  haber  obtenido 
la  de  Francisco  Chichaj,  que  estaba 
recientemente  herido  de  la  mano  dere¬ 
cha,  y  la  de  Diego,  Cristóbal  y  Gaspar 


Ajane],  quienes  fueron  conducidos  a  la 
cabecera  departamental  a  disposición 
del  Comandante  de  Armas,  siguién¬ 
dose  el  proceso  en  la  Fiscalía  Militar, 
en  donde  fueron  interrpgados  y  mani¬ 
festaron:  el  primero,  ser  de  veinte  años 
de  edad,  soltero,  jornalero,  originario 
y  vecino  de  Chitraj,  del  municipio  de 
Canillá,  de  apellido  Ixpárpuac  por  línea 
materna;  que  creía  estar  preso  porque 
un  día  sábado  hacía  como  cuatro  sema¬ 
nas,  llegó  Crisanto  Gómez  a  la  casa  de 
su  suegro  José  Ajanel  a  decirle  que  lo 
acompañara  porque  había  un  individuo 
que  los  molestaba  mucho,  que  andaba 
robando  y  que  cada  vez  que  dejaban 
solos  sus  ranchos  se  llevaban  los  huevos 
y  las  gallinas  y  le  había  quitado  dos 
pistolas  a  su  hijo  cuando  se  embolaba; 
que  su  suegro  Ajanel  le  habló  ese  día 
sábado,  para  que  fuera  a  trabajar,  y 
llevando  el  declarante  solo  azadón,  se 
fué  con  Ajanel,  los  hijos  de  éste:  Pedro 
Diego  y  Apasín,  Juan  López  y  Juan 
Batz  hasta  llegar  a  un  guatal  donde  los 
esperaba  Crisanto  Gómez  acompañado 
de  dos  individuos,  uno  de  los  cuales  se 
quedó  más  retirado,  sin  poderles  ver  la 
cara  por  la  sombra  que  proyectaban  los 
árboles;  que  después  se  fueron  para  un 
rancho  colocándose  el  declarante  cerca 
de  la  puerta;  y  al  salir  ub  hombre  le 
dió  un  machetazo  en  la  muñeca  de  la 
mano  derecha,  lesión  que  el  Juez  ins¬ 
tructor  dió  fé  de  tener  a  la  vista,  la  cual 
estaba  ya  en  vías  de  cicatrización ;  que 
allí  mataron  a  una  mujer,  después  de 
lo  cual  José  Ajanel  extrajo  del  rancho 
dos  lazos,  dos  mangas,  tres  redes,  no 
habiendo  visto  otra  cosa;  que  si  el  que 
habla  no  se  huyó  fué  porque  Ajanel  lo 
amenazó,  si  lo  dejaba  sólo. 

(  Continuará) 
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MERCANTIL 

Ordinario:  Hermán  W.  Scheel  con  James  P. 
Grace. 


El  deber  principal  del  comprador  es 

pagar  el  precio. 

Corte  Suprema  de  Justicia,  Guate¬ 
mala,  veintidós  de  Agosto  de  mil  nove¬ 
cientos  veintisiete. 

Visto  oara  resolver  el  recurso  de  casa¬ 
ción  interpuesto  por  el  actor,  con  auxi¬ 
lio  del  Licenciado  don  Marcial  G.  Sa¬ 
las,  en  escrito  del  veinticuatro  de  Mayo 
de  mil  novecientos  veintisiete,  el  juicio 
ordinario  seguido  por  Hermán  W. 
Scheel,  contra  James  R.  Grace,  sobre 
pago  de  un  saldo  del  precio  de  café 
vendido  para  exportación.  En  la  sen¬ 
tencia  de  Primera  Instancia,  proferida 
por  el  Juez  Primero  de  dicho  grado  de 
este  Departamento,  se  absolvió  al  de¬ 
mandado  por  falta  de  prueba;  y  en  la 
Segunda  Instancia,  dictada  por  la  Sala 
Primera  de  la  Corte  de  Apelaciones,  el 
catorce  de  Mayo  de  mil  novecientos 
veintisiete,  fué  confirmada  la  primera. 

RESULTANDO:  que  en  escrito  del 
veinte  de  Mayo  de  mil  novecientos 
veintiséis,  y  auxiliado  por  el  Licenciado 
Don  Pablo  Porres,  Hermán  H.  Scheel 
demandó  a  James  R.  Grace,  en  vía  or¬ 
dinaria,  el  pago  de  la  suma  de  seiscien¬ 
tos  diez  y  seis  dollars  y  noventa  y  seis 
centavos,  moneda  norteamericana,  su¬ 
ma  que  se  compone  de:  trescientos 
cincuenta  dollars  por  resto  del  precio 
de  doscientos  diez  quintales  de  café  en 
oro,  vendido  por  el  actor  al  reo,  y  lo 
demás  hasta  el  total  mencionado  por 
intereses  de  la  demora  calculados  hasta 


la  fecha  de  la  demanda.  En  diligencia 
practicada  bn  la  misma  fecha,  y  cum¬ 
pliendo  lo  mandado  por  el  Juez,  Her¬ 
mán  Scheel,  de  sesenta  y  un  años,  casa¬ 
do  y  comerciante  de  esta  plaza,  ratificó 
su  escrito  de  demanda,  y  reconoció 
como  suya  la  firma  que  lo  autoriza. 

RESULTANDO:  que  por  auto  del 
veinticuatro  del  mismo  Mayo  se  con¬ 
firió  traslado  para  contestar  la  demanda 
a  James  R.  Grace,  siendo  este  emplaza¬ 
do  en  Puerto  Barrios  el  primero  de  Ju¬ 
nio  (1926)  por  exhorto  cometido  al 
Juez  de  Primera  Instancia  de  Izabal;  y 
al  mismo  tiempo  se  le  previno  que  se 
constituyera  en  ésta  plaza  por  sí  o  por 
apoderado,  pues  así  lo  había  solicitado 
el  actor,  manifestando  que  Grace  tenía 
su  domicilio  comercial  en  Guatemala, 
la  capital. 

RESULTANDO:  que  habiéndose 
notificado  a  Grace,  por  el  medio  ya 
mencionado,  los  siguientes  autos:  I,  el 
de  quince  de  Junio  ( 1926)en  que  a  cau¬ 
sa  de  su  rebeldía  se  declara  la  demanda 
contestada  negativamente,  y  se  le  repi¬ 
te  la  prevención  de  arraigo,  notificado 
el  veinticinco  del  mismo  mes:  II,  el  dos 
de  Julio  (1926)  en  el  cual,  y  no  habien¬ 
do  .obedecido  lo  que  se  le  mandó  en  el 
anterior,  se  le  repite  la  prevención  bajo 
apercibimiento  de  ser  declarado  contu¬ 
maz,  notificado  el  tres  del  mismo  Julio: 
y  III,  el  del  veintiuno  del  mismo  Julio, 
en  que  Grace  fué  declarado  contumaz, 
y  se  ordenó  que  se  le  harán  las  notifi¬ 
caciones  por  los  estrados  del  tribunal. 
Pero  ya  el  veintidós  del  mismo  Julio, 
el  Licenciado  Don  F.  Carbonell  R.,  se 
apersonó  en  el  juicio  como  apoderado 
del  reo,  presentado  al  efecto  el  primer 
testimonio  de  una  escritura  pública  o- 
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torgada  en  Puerto  Barrios,  ante  el  Nota¬ 
rio  don  Juan  Rafael  Salinas,  en  la  cual 
James  W.Grace, confiere  poder  especial 
al  Licenciado  Carbonell  para  que  lo  re¬ 
presente  en  todas  las  instancias  y  recur¬ 
sos  concernientes  al  juicio  que  Hermán 
H.  Scheel,  ha  promovido  contra  el  po¬ 
derdante. 

RESULTANDO:  que  por  auto  del 
treintay  uno  de  Julio  ( 1926) el  juicio fué 
recibido  a  prueba  por  el  término  ordi¬ 
nario  de  cuarenta  días  que,  según  la  fe¬ 
cha  de  sus  notificaciones,  comenzó  a 
correr  el  tres  de  Agosto  de  dicho  año. 

RESULTANDO:  que  de  las  dos 
partes  solamente  el  actor  presentó  las 
pruebas  siguientes:  I,  los  testimonios 
de  Elisa  Hirschenberger  y  Francisco 
García,  testigos  que  declararon  en  de¬ 
bida  forma  el  trece  de  Septiembre  de 
mil  novecientos  veintiséis,  producién¬ 
dose  de  entera  conformidad  acerca  de 
los  hechos  siguientes:  a)  la  primera  co¬ 
mo  cobradora  y  el  segundo  haciéndole 
compañía,  fueron  los  dos  por  encargo 
del  actor  al  Hotel  Grace,  esquina  de  la 
octava  avenida  y  novena  calle,  de  esta 
capital,  a  requerir  al  reo  el  pago  de 
una  cuenta  compuesta  de  dos  par¬ 
tidas,  la  una  por  trescientos  dollars, 
moneda  norteamericana  por  capital,  y 
la  otra  por  doscientos  sesenta  y  dos  do¬ 
llars  y  ochenta  centavos,  por  intereses; 
b)  que  James  W.  Grace,  al  ver  la  cuen¬ 
ta,  respondió  que  no  pagaba  por  no 
deber  nada  a  la  Hirschenberger,  sino  a 
Scheel.  Elisa  Hirschenberger  dijo  que 
Grace  contestó  que  no  pagaba  porque 
su  acreedor  no  tenía  ningún  reconoci¬ 
miento  de  su  deuda;  y  Francisco  Gar¬ 
cía  que  la  respuesta  de  Grace  fué  en 
en  términos  muy  duros.  II,  tres  car¬ 
tas  de  porte  otorgadas  en  Pajapita  los 


días  tres,  seis  y  diez  de  Marzo  de  mil 
novecientos  diez  y  nueve,  por  una  can¬ 
tidad  total  de  ciento  cincuenta  bultos 
conteniendo  cada  uno  ciento  cuarenta  y 
cuatro  libras  de  café  en  oro  o  sean  :  dos¬ 
cientos  diez  quintales  de  dicho  produc¬ 
to,  en  las  cuales  figuran ;  como  cargador, 
H.  H.  Scheel;  como  porteador,  Inter¬ 
national  Railways  of  Central  Ame¬ 
rica;  como  consignatario,  J.  W.  Grace; 
como  lugar  de  entrega;  Puerto  Barrios; 
como  plazo  para  ésta,  el  embarque  del 
fruto  en  el  primer  vapor  de  la  línea 
Goleta  y  el  porte  a  cargar  en  la  cuenta 
corriente  de  H.  H.  Scheel  sin  expresar 
su  monto  en  dinero.  Están  firmadas 
por  el  actor  y  el  agente  del  ferrocarril 
en  la  estación  de  Pajapita,  M.  Figue- 
roa.  III,  un  telegrama  trasmitido  en 
Puerto  Barrios  el  veinticinco  de  Marzo 
del  año  mencionado,  recibido  en  Gua¬ 
temala  el  mismo  día,  a  las  tres  y  cin¬ 
cuenta  minutos  de  la  tarde,  dirigido  a 
H.  H.  Scheel,  que  dice:  Estoy  em¬ 
barcando  café  hoy.  Dígame  si  está, 
pagado  derechos  aduanales.  Escid- 
biéndole  ahora  y  firmado  J.  W.  Gra¬ 
ce.  IV,  Una  cuenta  comercial  escrita 
a  máquina  en  formulario  impreso  y 
cancelando  timbres  fiscales  por  veinte 
pesos,  cuyas  partidas  son:  de  cargo,  los 
doscientos  diez  quintales  de  café  ya 
mencionados  al  precio  de  quince  dó- 
llars  cada  uno,  y  cuyo  valor  monta  a 
tres  mil  ciento  cincuenta  dollars;  de 
abono,  tres  pagos  a  buena  cuenta  que 
suman  dos  mil  ochocientos  dollars;  y 
saldo  pendiente  de  trescientos  cincuenta 
dollars.  Tanto  las  cartas  de  porte  como 
el  telegrama  y  la  cuenta  fueron  man¬ 
dadas  tener  como  pruebas,  con  citación 
contraria,  en  providencias  de  los  días 
nueve  y  once  de  Septiembre  (1926). 
V,  posiciones  absueltas  por  James  W. 
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Grace,  ante  el  Juzgado  Tercero  de  Pri¬ 
mera  Instancia  de  esta  Capital,  el  dos 
de  Febrero  de  mil  novecientos  vein¬ 
tiuno,  dando  respuesta  a  las  cuales,  el 
interrogado,  dijo:  a)  que  no  está  seguro 
del  número  de  quintales  de  café  que 
compró  al  articulante  al  precio  de 
quince  dollars  quintal,  pero  crée  que 
fueron  doscientos;  b),  sobre  si  había 
pagado  dos  mil  ochocientos  dollars  a 
buena  cuenta,  dijo  que  recuerda  que  sí 
ha  pagado,  pero  en  aquel  momento  no 
se  acordaba  de  las  cantidades  exacta¬ 
mente);  que  no  es  cierto  que  adeude 
ef  saldo  de  trescientos  cincuenta  dollars; 
d),  que  no  recuerda  si  el  último  abono 
fué  hecho  por  él  el  veintisiete  de  Mayo 
de  mil  novecientos  diez  y  nueve;  y  que 
es  cierto  que  recibió  el  café  en  Puerto 
Barrios,  conforme  a  las  guías  de  ferro¬ 
carril,  dando  este  nombre  a  las  cartas 
Dorte  ya  mencionadas.  En  la  misma 
diligencia  fué  mostrada  a  Grace  una 
cuenta  preguntándole  si  la  reconocía, 
y  contestó  que  si  la  reconoce,  agre¬ 
gando  no  estar  seguro  de  si  es  exac¬ 
ta.  Estás  posiciones  fueron  presentadas 
en  una  certificación  expedida  por  el 
Jusgado  Tercero  de  Primera  Instancia 
de  esta  Capital,  pero  no  se  tuvo  el  cui¬ 
dado  de  consignar  en  ella  las  partidas, 
ni  la  forma  de  la  cuenta  reconocida. 

RESULTANDO:  que  transcurrido 
el  término  probatorio  y  agregadas  a 
los  autos  las  pruebas  que  quedan  rela¬ 
cionadas,  las  partes  hicieron  uso  de  los 
traslados  que  se  les  confirieron  para  ale¬ 
gar  de  buena  prueba.  El  reo  presentó 
junto  con  su  alegato  una  certificación 
expedida  por  el  Juzgado  Tercero  de 
Primera  Instancia  de  este  departamen¬ 
to,  en  la  cual  están  transcritos:  las  posi¬ 
ciones  absueltas  por  James  W.  Grace, 


la  acción  ejecutiva  que  con  fundamento 
de  ellas  intentó  Hermán  H.  Schecl,  el 
auto  en  que  el  Tribunal  últimamente 
citado  denegó  el  mandamiento  de  eje¬ 
cución  y  su  confirmación  que,  a  virtud 
de  apelación  del  ejecutante,  dictó  la 
Sala  Tercera  de  la  Corte  de  Apelacio¬ 
nes,  el  ocho  de  Febrero  de  mil  nove¬ 
cientos  veintiséis. 

RESULTANDO:  que  en  auto  del 
dos  de  Noviembre  (1926)  el  Juzgado 
mandó  tener  como  prueba  por  parte 
del  reo  la  certificación  a  que  acaba  de 
hacerse  referencia,  y  citar  a  las  nartes 
para  sentencia;  y  qué  el  veinticuatro 
del  mismo  Noviembre  fué  proferida 
ésta,  la  cual,  con  el  fundamento  de  que 
la  acción  del  señor  Scheel  no  resulta 
prohada  suficientemente,  absuelve  de 
la  demanda  a  James  R.  Grace. 

RESULTANDO:  que  de  esta  sen¬ 
tencia  apeló  el  actor;  y  la  Sala  Primera 
de  la  Corte  de  Apelaciones  la  confirmó 
en  su  sentencia  ejecutoria  del  catorce 
de  Mayo  de  mil  novecientos  veinti¬ 
siete. 

RESULTANDO:  que  contra  este 
último  pronunciamiento,  el  actor  ha 
interpuesto  el  presente  recurso  extra¬ 
ordinario  de  casación,  alegando  que 
en  dicha  ejecutoria  se  han  infrigido 
las  leyes  siguientes:  del  Código  de 
Comercio,  los  artículos  2,  3,  140, 
216,  incisos  primero  y  tercero  222  y 
936:  del  Código  Civil,  los  artículos  22, 
1404,  1406,  1433,  1434,  1444,  1476  y 
1551;  y  del  Código  de  Procedimientos 
Civiles,  los  Artículos  603,  604,  640, 
649,  687,  688,  690  y  723. 

CONSIDERANDO:  que  James  R. 
Grace,  al  absolver  las  posiciones  que  le 
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articuló  su  acreedor,  confesó:  haber 
comprado  a  Hermán  H.  Scheel,  café 
en  oro  al  precio  de  quince  dollars  el 
quintal;  haber  recibido  en  Puerto  Ba¬ 
rrios  el  mencionado  fruto  de  exporta¬ 
ción  de  conformidad  con  las  cartas  de 
porte  expedidas  por  los  Ferrocarriles 
Internacionales  de  Centroamérica,  con 
los  números  setecientos  setenta  y  seis 
(776)  dos  mil  quinientos  cincuenta  y 
ocho  (2558)  y  dos  mil  quinientos  cin¬ 
cuenta  y  nueve  (2559),  cartas  de  porte 
que  cubren  un  total  de  doscientos  diez 
quintales,  produciendo  así  prueba  plena 
de  que  la  cosa  vendida  fueron  doscien¬ 
tos  diez  quintales  de  café  en  oro,  de 
que  el  precio  fué  el  de  quince  dollars 
por  cada  quintal,  y  de  que  recibió  la 
mercancía  vendida  al  entregársela  el 
porteador  en  Puerto  Barrios;  sin  que 
el  olvido  de  los  guarismos  que  expresó 
al  dar  sus  respuestas,  y  que  no  probó  en 
todo  el  curso  del  juicio,  pueda  tenerse 
como  excepción  legal  bastante  para 
eludir  sus  obligaciones  de  comprador  y 
que  la  Sala  sentenciadora,  al  dictar  su 
fallo  absolutorio  fundándolo  en  que  el 
actor  no  había  probado  su  acción  violó 
los  Artículos  640  y  649  del  Código  de 
Procedimientos  Civiles,  leyes  cuya  in¬ 
fracción  denunció  el  actor  al  interpo¬ 
ner  este  recurso  extraordinario,  razón 
por  la  cual  debe  casarse  y  anularse  la 
sentencia  recurrida. 

CONSIDERANDO:  que  el  pago 
de  dos  mil  ochocientos  veinte  dollars, 
hecho  por  el  comprador  James  R. 
Grace,  al  vendedor  Hermán  H.  Scheel, 
quedó  plenamente  probado  por  la  con¬ 
fesión  de  éste  al  ratificar  su  demanda. 
Artículo  645  del  Código  de  Procedi¬ 
mientos  Civiles. 


CONSIDERANDO:  que  la  misma 
confesión  de  James  R.  Grace,  prueba 
plenamente  que  éste  ha  incurrido  en 
mora  cuando  el  saldo  que  quedó  de¬ 
biendo  a  su  acreedorj  y  que,  no  ha¬ 
biéndose  pactado  entre  las  partes  fecha 
fija  para  hacer  el  pago  de  ese  saldo,  ni 
interés  para  el  caso  de  demora,  el  cau¬ 
sado  por  ésta,  debe  calcularse  al  tipo 
legal  de  Seis  por  ciento  al  año,  y  desde 
la  fecha  de  la  interpelación  judicial, 
que  es  la  misma  déla  demanda  (veinte 
de  Mayo  de  mil  novecientos  veintiséis) 
Artículos  1,444  del  Código  Civil  y  280 
del  Decreto  de  reformas  número  272. 

POR  TANTO:  La  Corte  Suprema 
de  Justicia,  en  observancia  de  las  leyes 
citadas  y  del  artículo  1,889  del  Código 
de  Procedimientos  Civiles,  casa  y  anula 
la  sentencia  recurrida;  y  resolviendo 
en  lo  principal,  declara:  que  James  R. 
Grace  debe  pagar,  dentro  de  tercero 
día  a  Hermán  H.  Scheel,  la  suma  de 
trescientos  treinta  dollars,  en  moneda 
norteamericana,  más  los  intereses  a 
razón  del  seis  por  ciento  al  año,  desde 
la  fecha  de  la  interpelación  judicial  ya 
apuntada  hasta  la  del  pago;  que  debe 
devolverse  al  recurrente  la  cantidad 
que  depositó  para  que  se  diera  trámite  a 
este  recurso;  y  que  son  a  cargo  de  James 
R.  Grace  las  costas  de  todo  el  juicio. 

Notifíquese. 

Con  certificación  de  lo  resuelto,  de¬ 
vuélvanse  los  antecedentes  a  donde 
corresponde. 

Qidrino  Flores  y  Flores.—  José 
Serrano  MuTíoz. — Abel  Paredes. — 
J.  F.  Rodríguez, — J.  Dan.  Ramírez. 
— J.  Luis  Balcdrcel. 
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Permanente 


La  Corte  Suprema  de  Justicia  está 
dispuesta  a  atender  las  indicaciones 
que  haga  la  prensa  seria,  acerca  de  los 
medios  que  puedan  emplearse  para  el 
progresivo  mejoramiento  de  la  adminis¬ 
tración  de  Justicia ;  despachará  toda 
queja  o  denuncia  que  se  le  presente 
contra  las  autoridades  cuya  conducta 


oficial  está  llamada  a  vigilar  y,  en 
consecuencia,  espera  que  la  prensa 
honrada,  imparcial  y  patrióticamente 
intencionada,  concrete,  lo  más  que  le 
sea  posible,  los  hechos  y  las  personas 
contra  las  cuales  proceda  hacerse  una 
investigación,  porque  de  lo  contrario 
ésta  resultaría  infructuosa. 
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NUMERO  DE  RESOLUCIONES  dictadas  por  los  Tribunales  de  Justicia  de 
la  República,  durante  el  mes  de  Abril  del  corriente  año. 

RAMO  CIVIL 


TRIBUNALES 

Decretos 

Autos 

Sentencias 

Corte  Suprema  de  Justicia . 

288 

1 

1 

Sala  de  Apelaciones . 

74 

19 

3 

o?i 

51 

18 

3 

!,  ,,  . r . 

33 

7 

2 

„  i"  „  . 

66 

27 

6 

„  5»  ,.  „  . 

24 

17 

9 

„  6»  „  . ■.. 

— 

6 

3 

Juzgado  19  de  Instancia . 

706 

312 

7 

90 

463 

138 

10 

„  39  „  „  „  . 

248 

224 

12 

Juzgado  de  14  Instancia  de  Amatitlán . 

134 

80 

1 

.,  .,  ,,  „  Escuintla . 

— 

— 

— 

,,  .,  ,,  ,,  Sacatepéquez . 

40 

1 

„  .,  .,  ,,  Cbimaltenango . 

103 

57 

2 

,,  ,.  ,.  ,,  Baja  Vera  paz . 

55 

37 

1 

,.  ,,  .,  ,.  Alta  Verapaz . 

82 

52 

2 

„  >,  Petén . 

22 

10 

— 

„  .,  ,.  .,  Suchitepéquez . 

55 

15 

3 

,,  ,,  „  „  Retaihuleu . 

118 

57 

— 

)i  ij  j)  1»  Sololá . 

45 

67 

_ 

Juzgado  19  de  14  Instancia  de  Quezaltenango . 

250 

lio 

1 

90 

»>  "•  1)  jí  n  jj  . 

67 

44 

2 

11  11  11  11  11  •  •  . . 

*¡5 

47 

1 

Juzgado  de  14  Instancia  de  Totonicapán . 

43 

24 

,,  „  ,,  .,  San  Marcos . 

119 

51 

13 

,,  ,,  „  „  Huehuewenango . 

180 

33 

3 

„  ,,  ,,  Quiché . . 

1  208 

62 

1 

11  ■  *1  11  11  Izabal . 

29 

32 

1 

1*  11  11  11  Zacapa . 

79 

82 

2 

.,  „  .,  „  Chiquimula . 

140 

40 

2 

1*  11  1!  11  Jalapa . 

132 

29 

2 

>,  Jutiapa.... . 

59 

43 

1 

,,  ,.  ,,  ,,  Santa  Rosa . 

48 

21 

1 

„  ,,  „  ..  El  Progreso . 

115 

97 

2 

,,  ..  ,,  ..  Asunción  Mita . 

112 

46 

— 

„  „  Coatepeque . 

19 

3 

— 

,,  „  ,,  ,,  Chiquimulilla . 

27 

12 

2 

TOTAL . 

4,344 

1,960 

93 

La.  Sala  que  dictó  más  sentencias,  fué  la  4^  de  Apelaciones. 

El  Juzgado  que  dictó  mayor  número  de  las  mismas,  fué  el  de  1*  Instancia  de  San  Marcos. 


Sección  de  Estadistica:  Guatemala,  30  de  Abril  de  1927. 
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NUMERO  DE  RESOLUCIONES  dictadas  por  los  Tribunales  de  Justicia  de 
la  República,  durante  el  mes  de  Abril  del  corriente  año. 

RAMO  CRIMINAL 


% 

TRIBUNALES 

DECRETOS 

AUTOS 

SENTENCIAS 

Corte  Suprema  de  Justicia . 

18 

4 

Sala  de  Apelaciones . 

85 

30 

32 

Sala  2^  ,,  ,,  . 

67 

22 

31 

Sala  3^  .,  . 

54 

14 

16 

Sala  4?  .,  ..  . 

•  117 

62 

17 

Sala  5^  .,  ,.  . 

24 

17 

T 

Sala  6^  ,,  .,  . 

— 

42 

14 

Juzgado  4°  de  Instancia . . . 

397 

182 

19 

5? 

713 

107 

14 

6? 

395 

108 

15 

Juzgado  de  Instancia  de  Amatitlán . 

173 

143 

5 

,.  .,  .,  ,,  Escuintla . 

_ 

_ 

— 

.,  ..  Sacatepéquez . 

317 

49 

3 

,.  ,,  ,,  Chimaltenango . 

346 

118 

10 

,,  ,,  Baja  Verapaz . 

258 

62 

6 

,,  ■,  Alta  Verapaz . 

207 

96 

2 

,,  „  Fetén . 

185 

19 

2 

,,  Suchiteoéquez . 

329 

69 

9 

,,  .,  Retalhuleu . 

475 

76 

9 

82 

376 

2 

Juzgado  19  de  19  Instancia  de  Quezaltenango  . 

301 

120 

1 

29  „  ,,  „  .  : 

157 

87 

6 

'^Q 

127 

91 

7 

Juzo’ado  de  1?  Instancia  de  Totonicaoán . 

494 

43 

— 

,,  ,,  San  Marcos . 

300 

102 

5 

,,  ,.  ,,  .,  Huehuetenango . 

314 

40 

2 

Quiché . 

503 

114 

í 

,,  ,,  Izabal . 

467 

305 

2 

11  í 9  ZacapH  . 

211 

167 

12 

,.  „  ,,  Chiquimula . . 

4*12 

81 

3 

„  ,,  ,.  ..  Jalapa . 

263 

62 

5 

,,  Jutiapa . 

254 

192 

9 

,,  ..  Santa  Rosa . 

271 

54 

4 

El  Progreso . ; . 

221 

108 

2 

,,  ..  Asunción  Mita . 

106 

67 

1 

,,  ,.  ,,  Coatepeque . 

33 

30 

— 

„  ,.  .,  Chiquimulilla . 

140 

71 

5 

Total . 

8,798 

2,344 

277 

La  Sala  que  dictó  más  sentencias,  fué  la  de  Apelaciones. 

El  Juzgado  que  dictó  el  mayor  número  de  las  mismas,  fué  el  4?  de  1^  Instancia. 


Los  decretos  de  este  cuadro  que  corresponden  a  la  Corte  Suprema  de  Justicia,  están  incluidos  en 
los  del  anterior. 


Sección  de  Estadística:  Guatemala,  30  de  Abril  de  1927. 
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NUMERO  DE  RESOLUCIONES  dictadas  por  los  Tribunales  de  Justicia  de 
la  República,  durante  el  mes  de  Mayo  del  corriente  año. 

RAMO  CIVIL 

.  • 


TRIBUNALES 

DECRETOS 

AUTOS 

SENTENCIAS 

Corte  Suorema  de  Justicia . 

296 

4 

3 

Sala  19  de  Aoelaciones . 

74 

29 

9 

Sala  29 

52 

13 

-  7 

Sala  39  „ 

.  .  .  .  . 

40 

12 

1 

Sala  49  ,,  ,, 

— 

29 

9 

Sala  59  ,,  ,, 

27 

18 

1 

Sala  69  ,, 

— 

15 

2 

Juzgado  19  de  19 

Instancia . 

813 

426 

11 

„  29  „  ,. 

44  ....  -  . 

606 

202 

12 

„  39  „  „ 

273 

181 

10 

Juzgado  de  19  Instancia  de  Amatitlán . 

174 

79 

1 

,.  Escuintla . 

80 

30 

3 

.,  Sacatepéquez . 

121 

53 

1 

Chimaltenango . 

lio 

98 

2 

i  y  4  *  ? ' 

.,  Baja  Verapaz . 

68 

46 

1 

»  4  4 »  yy 

,,  Alta  Verapaz . 

91 

64 

— 

Peten . 

26 

13 

1 

,,  Suchitepéquez . 

61 

34 

1 

,,  Retaihuleu . 

142 

39 

,,  Sololá . 

61 

102 

7 

Juzgado  19  de  19  Instancia  de  Quezaltenango . 

200 

90 

1 

„  29  „  „ 

R . 

91 

46 

1 

39 ,, 

85 

51 

1 

Juzgado  de  19  Instancia  de  l  otomcapán . 

70 

33 

2 

J  •  »  >  *  4 

,,  San  Marcos . 

187 

54 

9 

»  >  4  4  4  4 

.,  Huehuetenango  . 

204 

43 

2 

yy  9?  4 4 

,,  Quiché  . 

149 

54 

_ 

, ,  Izabal  .  . 

31 

16 

1 

,,  Zacaoa . 

96 

78 

4 

14  *994 

Chiquimula . 

421 

55 

3 

44  9  9  '  4 

,,  Jalapa . 

214 

32 

10 

4  4  94  4  1 

..  Jutiapa . 

64 

53 

2 

,,  Santa  Rosa . 

44 

29 

1 

•4  44  «4 

, .  El  Progreso . 

117 

86 

2 

49  «4  «1 

,,  Asunción  Mita . 

116 

33 

4 

1 •  «444 

,,  Coatepeque . 

6 

27 

— 

«  •  4  •  4  4 

,,  Chiquimulilla . 

18 

5 

— 

Total . 

5.228 

2,272 

125 

Las  Salas  que  dictaron  más  sentencias,  fueron  la  y  4^  de  Apelaciones. 

El  Juzgado  que  dictó  el  mayor  número  de  las  mismas,  fué  el  19  de  19  Instancia  de  este  De¬ 
partamento. 


Secciónde  Estadística:  Guatemala,  31  de  Mayo  de  1927. 
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NUMERO  DE  RESOLUCIONES  dictadas^ por  los  Tribunales  de  Justicia  de 
la  República,  durante  el  mes  de  Mayo  del  corriente  año. 

RAMO  CRIMINAL 


TRIBUNALES 

DECRETOS 

AUTOS 

SENTENCIAS 

Corte  Suprema 

de  Justicia . 

6 

2 

Sala  1^  de  Apelaciones . 

72 

38 

34 

Sala  2^  ,, 

44  . . 

85 

43 

19 

Sala  39  „ 

...  ....  ... 

61 

21 

17 

Sala  49  ,, 

,,  . 

— 

58 

20 

Sala  59  ., 

. 

90 

293 

36 

Sala  69  ,, 

— 

31 

9 

Juzgado  49  de 

19  Instancia . 

476 

189 

16 

„  59  „ 

700 

97 

18 

,,  69  ,, 

566 

233 

19 

Juzgado  de  19  Instancia  de  Amatitlán . 

177 

102 

5 

.,  Escuintla . 

138 

630 

10 

,,  Sacatepéquez . 

302 

94 

6 

,,  Chimaltenango . 

396 

88 

16 

,,  Baja  Verapaz . 

279 

68 

5 

,.  Alta  Verapaz . 

263 

132 

2 

,.  Fetén . 

222 

15 

1 

,,  Suchitepéquez . 

373 

84 

6 

,,  Retalhuleu . 

440 

74 

1 

„  „  Sololá . 

97 

511 

5 

Juzgado  19  de  19  Instancia  de  Quezaltenango . 

340 

130 

3 

29 

210 

123 

7 

39 

127 

83 

7 

Juzgado  de  19  Instancia  de  Totonicapán . 

504 

93 

6 

,,  San  Marcos . 

209 

112 

7 

Huehuetenango . 

390 

62 

7 

,,  Quiché . 

410 

69 

1 

, ,  Izabal . 

181 

117 

1 

,,  Zacapa . 

299 

155 

15 

.,  Chiquimula . 

406 

79 

7 

.,  Jalapa . 

609 

51 

18 

,,  Jutiaoa . 

235 

121 

5 

,,  Santa  Rosa . 

296 

67 

7 

,,  El  Progreso . 

220 

115 

2 

..  Asunción  Mita . 

181 

63 

5 

.,  Coatepeque . 

167 

62 

4 

5» 

,,  Chiquimulilla  . 

21.4 

45 

2 

Total . . . .  .  . 

9,735 

4,354 

351 

La  Sala  que  dictó  más  sentencias,  fué  la  5®  de  Apelaciones. 

El  Juzgado  que  dictó  el  mayor  número  de  las  mismas,  fué  el  6^  de  Instancia. 

Los  decretos  de  este  cuadro  pertenecientes  a  la  Corte  Suprema  de  Justicia,  van  incluidos  en  los 
del  anterior. 

Sección  de  Estadística:  Guatemala,  31  de  Mayo  de  1927. 
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NUMERO  DE  RESOLUCIONES  dictadas  por  los  Tribunales  de  Justicia  de 
la  República,  durante  el  mes  de  Junio  del  corriente  año. 

RAMO  CIVIL 


TRIBUNALES 

DECRETOS 

AUTOS 

SENTENCIAS 

Corte  Suprema  de  Justicia . 

198 

8 

3 

Sala  14  de  Apelaciones . 

53 

15 

6 

Sala  24  ..  . 

81 

26 

2 

Sala  34  .. 

55 

15 

2 

Sala  44  . 

— 

34 

1 

Sala  54  ,,  ,,  . 

39 

16 

Sala  64  ,,  . 

— 

12 

*  3 

Juzgado  14  de  14  Instancia . 

875 

407 

14 

,,  29  „  . 

620 

220 

11 

„  39 . .  . 

'  258 

213 

14 

Juzgado  de  14  Instancia  de  Amatitlán . 

153 

93 

— 

, .  , .  Escuintla . 

72 

38 

4 

.  .,  Sacatepéquez . 

104 

33 

3 

. .  ..  Chimaltenango . 

156 

89 

5 

,.  ,.  ..  ..  Baja  Verapaz . 

69 

32 

3 

,.  Alta  Verapaz . 

74 

32 

6 

. .  Fetén . 

23 

8 

— 

..  Suchitepéquez . 

48 

35 

2 

,,  ,,  Retalhuleu . 

178 

68 

5 

^ ^  . . 

71 

112 

_ 

Juzgado  19  de  14  Instancia  de  Quezaltenango . 

210 

91 

2 

„  29  „  „  ,.  . 

79 

46 

3 

86 

63 

1 

Juzgado  de  14  Instancia  de  Totonicapán . 

103 

27 

3 

,.  San  Marcos . 

186 

66 

14 

,,  ,,  ,,  .,  Huehuetenango  . 

390 

47 

2 

,,  Quiche  . 

216 

46 

4 

,,  ,,  ,,  Izabal  . . . . 

28 

16 

— 

,•  ,,  ,,  Zacapa . 

91 

114 

5 

,,  .,  .,  ..  Chiquimula . 

82 

40 

— 

,,  ■.  ,•  Jalapa . 

125 

27 

3 

,,  „  ..  Jutiapa . 

70 

53 

1 

.,  ,,  ,,  .,  Santa  Rosa . 

55 

32 

1 

.,  El  Progreso . 

120 

80 

4 

,,  .,  ..  ,,  Asunción  Mita.  ... / . 

92 

27 

_ 

,,  ,,  Coatepeque . 

11 

31 

1 

,,  ,,  ..  Chiquimulilla . 

28 

15 

— 

Total . 

5,099 

2,327 

129 

La  Sala  que  dictó  más  sentencias,  fué  la  14  de  Apelaciones.  » 

Los  Juzgados  que  dictaron  el  mayor  número  de  las  mismas,  fueron  el  1?  y  3?  de  14  Instancia 
de  este  Departamento  y  de  14  Instancia  de  San  Marcos. 


Sección  de  Estadística;  Guatemala,  31  de  Junio  de  1927. 


488 


GACETA  DE  LOS  TRIBUNALES 


NUMERO  DE  RESOLUCIONES  dictadas  por  los  Tribunales  de  Justicia  de 
la  República,  durante  el  mes  de  Junio  del  corriente  año. 

RAMO  CRIMINAL 


TRIBUNALES 

DECRETOS 

AUTOS 

SENTENCIAS 

Corte  Suprema  de  Justicia . 

3 

5 

Sala  1^  de  Aoelaciones . 

53 

39 

41 

Sala  2®  ,.  ..  . 

56 

36 

18 

Sala  39  . . 

82 

25 

28 

Sala  49  .,  .,  . 

— 

109 

18 

Sala  59  ..  ..  . 

98 

91 

30 

Sala  69  , ,  .,  . 

134 

37 

22 

Juzgado  49  de  19  Instancia . 

423 

141 

23 

„  59,,  „  ,,  . 

821 

160 

20 

69  ,,  ,,  „  . 

485 

264 

24 

Juzgado  de  19  Instancia  de  Amatitlán . 

185 

109 

9 

Escuintla . 

135 

678 

10 

.  ..  Sacatepéquez . 

261 

46 

14 

,.  .,  ,,  ,.  Chimaltenango . 

338 

106 

19 

,,  .,  ,.  ..  Baja  Verapaz . 

231 

47 

6 

.,  ..  Alta  Verapaz . 

242 

118 

— 

,,  ..  ..  ..  Fetén . 

119 

12 

1 

.,  ,.  ..  ..  Suthiteoéquez . 

332 

91 

23 

,.  .,  Retalhuleu . 

419 

97 

12 

,,  ,,  ,,  ,.,  Sololá  . 

101 

563 

5 

Juzgado  19  del9  Instancia  de  Quezaltenango  . 

400 

120 

9 

09 

154 

108 

7 

'^0 

128 

104 

10 

Juzgado  de  19  Instancia  de  Totonicanán . 

489 

45 

5 

,,  .,  San  Marcos . 

306 

120 

10 

..  ,,  .,  Huehuetenango . 

715 

108 

8 

,,  .,  ,,  .,  Quiché . 

465 

57 

6 

,.  .,  ,,  ,,  Izabal . 

103 

62 

5 

„  ,,  ,,  .,  Zacana  . 

230 

123 

12 

,,  ,.  ,,  ..  Chiquimula . 

404 

73 

11 

.,  ,,  ..  ..  Jalapa..., . 

381 

92 

9 

,,  .,  >,  Jutiapa . 

224 

162 

8 

,,  ..  Santa  Rosa . 

273 

69 

9 

,,  ,.  ,,  ,,  El  Progreso . 

230 

125 

2 

,,  ..  Asunción  Mita . 

275  ■ 

80 

4 

„  ,,  ,.  ,,  Coatepeque . 

144 

55 

— 

,,  ,,  ,.  .,  Chiauimulilla . 

142 

42 

- ' 

Total . 

9,578 

4,317 

443 

La  Sala  que  dictó  más  sentencias,  fué  la  1^  de  Apelaciones. 

El  Juzgado  que  dictó  el  mayor  número  de  las  mismas,  fué  el  6°  de  Instáncia  de  este  De¬ 
partamento. 

Los  decretos  de  este  cuadro  que  corresponden  a  la  Corte  Suprema  de  Justicia,  están  incluidos  en 
los  del  anterior. 


Sección  de  Estadística:  Guatemala,  31  de  Junio  de  192  7. 
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Si  el  legatario  no  hubiere  anotado  su  derecho,  podrá  Art.  1099 — Habrá  un  Registrador  sustituto  de  nom- 

pedir  en  cualquier  tiempo,  la  inscripción  hipotecaria  de  bramiento  del  Gobierno  para  que  haga  las  veces  del  pro¬ 
les  bienes  inmuebles  de  la  herencia  gravados  por  el  testa-  pietario  en  los  casos  de  ausencia,  enfermedad  o  incompa- 

dor,  que  existan  en  poder  del  heredero  o  legatario  obli-  tibilidad  de  éste. 
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Art.  1098 _ Los  Registradores  expedirán  las  certifi-  nulidad  conforme  a  disposiciones  de  la  ley,  se  rectificará  si 

caciones  que  se  les  pidan,  en  el  más  breve  término  posi-  estuvieren  de  acuerdo  los  interesados,  por  medio  de  un 

ble,  el  cual  no  podrá  exceder  de  cuatro  días  por  cada  finca  nuevo  asiento;  y  no  estando  de  acuerdo  las  partes  y  el 

cuyas  inscripciones,  libertad  o  gravámenes,  se  trate  de  Registrador  en  la  rectificación,  no  podrá  hacerse  ésta  sino 

acreditar,  por  providencia  judicial. 
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19_La  naturaleza,  situación,  extención  superficia 
expresada  en  medida  métrica  decimal,  colindancias,  servi¬ 
dumbres  activas  y  pasivas,  gravámenes  y  las  demás  circuns¬ 
tancias  que  identifiquen  el  inmueble  cuya  posesión  se  trata 
de  acreditar.  Expresará  también  no  haber  en  la  actúa- 


Art.  1109. —  El  propietario  de  bienes  inmuebles  que 
careciere  de  título  hábil  para  la  inscripción  en  el  Registro 
de  la  Propiedad,  deberá  inscribirlos,  justificando,  previa- 
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de  las  demandas  que  por  daños  y  perjuicios  procedan 
contra  el  Registrador  que  los  hubiere  ocasionado. 

Art.  1106. — Las  infracciones  de  este  Código  o  de  los 


Jueces  de  Primera  Instancia  de  los  Departamentos 


Juez  de  Amatitlán . 

Juez  de  Alta  Verapaz . 

Juez  de  Baja  Verapaz  . . . . 
Juez  de  Chimaltenango. . . 

Juez  de  Chiquimula . 

Juez  de  Escuintla . 

Juez  de  Huehuetenango  . . 

Juez  de  Izabal . 

Juez  de  Jalapa . 

Juez  de  Jutiapa . . 

Juez  del  Fetén . 

Juez  del  Quiché . 

Juez  de  Quezaltenango, 
Juez  2?  de  Quezaltenango, 
Juez  3’  de  Quezaltenango 

Juez  de  Retalhuleu . 

Juez  de  Saeatepéquez - 

J  uez  de  Suchltepéquez ... 

Juez  de  Sololá . 

Juez  de  San  Marcos . 

Juez  de  Santa  Rosa . 

Juez  de  Totonicapán  .... 

Juez  de  Zacapa . 

Juez  de  El  Progreso . 

Juez  de  Coatepeque . 

Juez  de  Asunción  Mita  . . 
Juez  de  Chiquimulilla  .. . 


Lie.  don  Valentín  Dávila  B. 

Lie.  don  Salvador  García  Iglesias. 
Lie.  don  Efraín  Peñalva. 

Lie.  don  Luis  Felipe  Rosales. 

Lie.  don  Pedro  Contenti 
Lie.  don  Humberto  Robles 
Lie.  don'  Manuel  J.  Vásquez. 

Lie.  don  Daniel  Escalante. 

Lie.  don  Virgilio  Alvarez. 

Lie.  don  José  Luis  Rosales 
Lie.  don  Rafael  A.  Cuestas. 

Lie.  don  Luis  Mendoza  G. 

Lie.  don  Héctor  Polanco  R. 

Lie.  don  Abraham  Bustamante 
Lie.  don  Max  Palomo  M . 

Lie.  don  J.  Liberato  Valdés 
Lio.  don  Luis  Arturo  González. 
Lie.  don  Juan  Miguel  Herrera 
Lie.  don  Jesús  Hernández  Somoza 
Lie.  don  Alfonso  Carrillo. 

Lie.  don  Alfonso  Cifuentes  S. 

Lie.  don  José  Leandro  Rodas 
Lie.  don  Daniel  Arellano  h. 

Lie.  don  Antonio  M.  Rosa. 

Lie.  don  Francisco  Carrillo  h. 
Lie.  don  Purificación  Sierra. 

Lie.  don  Oscar  ZeceSa  M. 


Cuadro  de  los  Señores  Magistrados  de  las  Salas  4^,  5^  y  C?',  de  la  Corte  de  Apelaciones,  Procuradores  y  Secre¬ 
tarios  de  las  mismas,  Magistrados  Suplentes  de  las  seis  Salas,  Empleados  especiales  del  Poder  Judicial,  Funcionarios 
Militares  y  Vocales  de  la  Corte  Marcial;  y  distritos  jurisdiccionales  de  las  seis  Salas  de  la  Corte  de  Apelaciones. 


Sala  4?  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Presidente,  Lie.  don  Juan  de  D.  Castillo. 
Magistrado,  Lie.  don  Bernardino  López  R. 
Magistrado,  Lie.  don  Isaías  Peñalonzo. 
Fiscal,  Lie.  don  Eulogio  González. 
Procurador,  Lie.  don  Enrique  Rodríguez  M. 
Secretario,  Lie.  don  Gabriel  Cojulún. 

Sala  5^  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Presidente,  Lie.  don  Angel  M.  Bocanegra. 
Magistrado,  Lie.  don  Antonio  F.  Aguirre. 
Magistrado,  Lie.  don  Pedro  Rafael  Espinoza 
Fiscal,  Lie.  don  Alberto  Argueta. 
Procurador,  don  Gregorio  Barrientes. 
Secretario,  Don  Feo.  Guerra  y  Guerra. 

Sala  6?  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Presidente,  Lie.  don  Manuel  A.  Núíiez. 
Magistrado,  Lie.  don  Delfino  Santisteban. 
Magistrado,  Lie.  don  Francisco  Rodríguez. 


Fiscal,  Lie.  don  Jorge  A.  Pacheco. 
Procurador,  Lie.  don  Francisco  Delgadillo  Zamora 
Secretario,  don  A.  Chacón  B. 

Magistrados  Suplentes 

De  la  Sala  Lie.  don  Abel  Girón. 

De  la  Sala  1»  üc.  don  Manuel  M.  Rivera. 

De  la  Sala  2^  Lie.  don  Celso  D.  Cerezo. 

De  la  Sala  2“  Lie.  don  Max.  Cifuentes. 

De  la  Sala  3^  Lie.  don  M.  Alfredo  Gil. 

De  la  Sala  3?'  Lie.  don  Cecilio  Palma. 

De  la  Sala  4»  Lie.  don  Max.  Palomo  M. 

De  la  Sala  4*  Lie.  don  Oscar  Sandoval . 

De  la  Sala  5»  Lie.  don  Javier  Ramos  O. 

De  la  Sala  6^  Lie.  don  Silvano  Duarte 
De  la  Sala  6v  Lie.  don  Abel  Barrios  M. 

De  la  Sala  6^  Lie.  don  Lázaro  Valdés 

Empleados  Especiales 

Receptor  de  Fondos  Judiciales,  don  Francisco 
Cifuentes  Pontaza.  Bibliotecario,  Br.  don  Miguel 
A.  Alvarado  h. 


Funcionarios  Militares 

Comandante  de  Armas,  General  don  Doroteo 
Mon  terroso.' 

Auditor  General  de  Guerra  de  la  Eepública,  Lie. 
don  Elíseo  Solis. 

CORTE  MARCIAL  DE  LA  REPUBLICA 


Vocales  Militares  para  la  Corte  Suprema 
de  Jfisticia 

Propietario,  General  de  División  don  Mariano 
Sánchez  O. 

Propietario,  General  de  División  don  Rodolfo 
A.  Mendoza. 

Suplente,  General  de  División  Ingeniero  don 
Ramón  Alvarado  S. 

Suplente,  General  de  División  Ingeniero  don 
Juan  B.  Padilla. 

Vocales  Militares  para  las  Salas  Primera, 
Segunda  y  Tercera  de  Apelaciones 

Propietario,  General  de  Brigada  don  Sllverio 
Contreras. 

Propietario,  General  de  Brigada  don  José  Víctor 
Mejía. 

Suplente,  General  de  Brigada  don  Arturo  Ro¬ 
mero  R. 

Suplente,  General  de  Brigada  don  Rodrigo  G. 
Solórzano. 

Vocales  Militares  para  la  Sala  Cuarta  de 
Apelaciones 

Propietario,  Teniente  Coronel  don  Nicolás  Mal- 
donado. 

Propietario,  Teniente  Coronel  don  Jacobo  Aguilar. 

Suplente,  Teniente  Coronel  don  J.  Nicolás  Ro¬ 
dríguez. 

Suplente,  Teniente  Coronel  don  Ismael  Ma- 
rroquín. 

Vocales  Militares  para  la  Sala  Quinta  de 
Apelaciones 

Propietario,  Coronel  don  Basilio  Campos  A. 

Propietario,  Coronel  don  Felipe  Solórzano. 

Suplente,  Coronel  don  J.  Antonio  Martínez. 

Suplente,  Comandante  don  Rodrigo  Salazar. 


Vocales  Militares  para  la  Sala  Sexta  de 
Apelaciones  ' 

Propietario,  Coronel  don  Enrique  P.  Cruz. 

Propietario,  Teniente  Coronel  don  Luis  Alfredo 
Arango. 

Suplente,  Teniente  Coronel  don  J.  Rodolfo  Cár¬ 
denas. 

Suplente,  Teniente  Coronel  don  Cipriano  E. 
OrdóBez. 

DISTRITOS  JURISDICCIONALES 

Sala  Primera  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  1°  y  6?  de  Guatemala  y  Juzgados  de 
1»  Instancia  y  Comandancias  de  Armas  de 
Amatitlán,  Petén,  Santa  Rosa  y  Baja  Vera- 
paz;  y  Juzgado  Territorial  de  Chiquimulilla. 

Sala  Segunda  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  2?  y  4?  de  1»  Instancia  de  Guatemala  y 
Juzgados  de  1»  Instancia  y  Comandancias  de 
Armas  de  Chimaltenango,  Alta  Verapaz  y 
Escuintla. 

Sala  Tercera  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  3^  y  3v  de  Instancia  de  Guatemala, 
Comandancia  de  Armas  de  Guatemala,  Juz¬ 
gado  de  Instancia  y  Comandancia  de  Ar¬ 
mas  de  Sacatepéquez;  y  Juzgado  Territorial 
de  El  Progreso. 

Sala  Cuarta  de  la  Corte  de  Apelaciones 

a 

Juzgados  Ic,  2“  y  3?  de  Instancia  y  Coman¬ 
dancia  de  Armas  de  Quezaltenanto  y  Juzgados 
de  l'i'  Instancia  y  Comandancias  de  Armas  de 
San  Marcos  y  Retalhuleu;  y  Juzgado  Terri¬ 
torial  de  Coatepeque. 

Sala  Quinta  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  de  1»  Instancia  y  Comandancias  de  Ar¬ 
mas  de  Jalapa,  Jutiapa,  Chiquimiila,  Zacapa 
e  Izabal;  y  Juzgado  Territorial  de  Asunción 
Mita. 

Sala  Sexta  de  la  Corte  de  Apelaciones 

Juzgados  de  Instancia  y  Comandancias  de  Ar¬ 
mas  de  Totonicapán,  Sololá,  Quiché,  Huehue- 
tenango  y  Suchitepéquez. 


